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признать изданіе Новаковича лучшимъ изъ всѣхъ существующихъ. Цѣн-
ность книги возвышается еще обширнымъ введеніемъ, въ которомъ вы­
яснена исторія составления Законника и описаны всѣ списки его. Дру­
гой важный памятникъ эпохи Душана былъ изданъ въ книгѣ : „M a -
ти је В л а с т а р а С и н т а г м а т. Азбучин Зборник В и з а н -
т и ј с к и х ц р к в е н и х и д р ж а в н и х з а к о н а и п р а в и л а . Сло­
венски] превод в р е м е н а Душанова" . Београд 1907. Нако-
нецъ въ 1912 г. Новаковичъ издалъ обширный сборникъ источниковъ 
для изученія государственнаго строя Сербіи въ средніе вѣка, родъ хре-
стоматіи по исторіи сербскаго права, подъ заглавіемъ: „Законски 
споменици с р п с к и х д р ж а в а с р е д н ь е г а века". 

Многолѣтнія и разностороннія занятія сербской исторіей дали воз­
можность Новаковичу пріобрѣсти глубокое пониманіе ея. Свои обоб-
щающія наблюденія надъ ходомъ сербской исторіи онъ изложилъ въ 
обширной рецензіи-статьѣ, написанной по поводу книги Иречека „Ge­
schichte der Serben" и озаглавленной „Les p r o b l è m e s s e r b e s " 
(Archiv für slav. Philol., тт. 33 и 34). Въ ней Новаковичъ со свой-
ствевнымъ ему мастерствомъ и убѣдительностью показалъ, подъ влія-
ніемъ какихъ факторовъ и въ какой обстановкѣ слагалась сербская 
исторія и какъ исторически жизненны тѣ государственные вопросы, къ 
разрѣшенію которыхъ и въ настоящее время стремится сербское общество. 

Если къ сказанному добавить, что Новаковичъ не оставлялъ сво-
имъ вниманіемъ и новой сербской исторіи и опубликовалъ рядъ цѣнныхъ 
изслѣдованій въ этой области, какъ напр. „Устанак на Д ахи j e 
1804" (1904), „Васкрс д р ж а в е српске" (Летопис Матице Српске 
за 1904 г. и отдѣльно), „У ставно п и т а н ь е и закони К а р а -
д ј о р д ј е в а в р е м е н а , 1805—1811 (1907), „Двадесет година 
у с т а в н е п о л и т и к е у Србији 1883—1903 (1912), — то этимъ 
будетъ очерченъ въ общихъ чертахъ кругъ его разносторонней и не­
обыкновенно плодотворной научной дѣятельности. 

П. Яковенко. 

Недосмотры: Въ статьѣ Ю. А. Кулаковскаго, къ критикѣ извѣстій 
Ѳеофана о послѣднемъ годѣ правленія Фоки (Виз. Врем. XXI. 1—2), 
слѣдуетъ читать: 

стр. 2, строка 19 сверху: Константинополѣ, вмѣсто Александры; 
стр. 7, прим. 1: Aprilis, вмѣсто Januarii. 

ДО. Кулаковскій. 

Магистерски диспутъ 15 февраля 1915 года въ Юрьевскомъ 
Университетѣ состоялся диспутъ. Нашимъ долгодѣтнимъ сотрудникомъ 
Хр. М. Лопаревымъ, извѣстнымъ многочисленными трудами въ области 



244 отдълъ ш. 

агіографіи, была представлена диссертація подъ заглавіемъ : „Греческія 
житія святыхъ VIII и IX вѣковъ. Опытъ научной классификации па-
мятниковъ агіографіи съ обзоромъ ихъ съ точки житія исторической 
и историко-литературной. Часть I. Современный житія". Петроградъ 
1914. XII -f- 568 стр. 8°. При диссертаціи были представлены 36 
положеній. Оффиціальными оппонентами были проф. В. Э. Регель и 
М. Н. Крашенинниковъ. Хр. М. Лопареву была присуждена искомая 
имъ степень магистра всеобщей исторіи. 


