OTABIE I.

A propos d’'une biographie de St. Jean le
Miséricordieux.

Le texte grec que le savant byzantiniste Auguste Heisenberg a
publié tout récemment, d’aprés un manuscrit de la Bibliothéque Vati-
cane, dans la Byzantinische Zeitschrift, XIV vol. (1905), p. 193—
1233, est a plus d’un titre intéressant. Le savant éditeur I'a fait précé-
fley d’une étude (1. c. 160—192) ol presque toutes les questions histo-
\Fiéues qui se rapportent & ce nouveau texte sont habilement discutées
et résolues d’une fagon satisfaisante. L’examen que j’ai pu faire & mon
tour, de ce méme texte et du manuscrit qui le contient, m’a amené
par-ci par-la a m’écarter des conclusions de Heisenberg, surtout dans
certains détails de la chronologie. C’est pourquoi je vais résumer ici le
travail du byzantiniste allemand tout en faisant mes réserves dans les
passages ol je ne saurais pas partager son opinion.

Le titre que le manuscrit (Vat. gr. 579, f. 229%) nous donne
est (Heisenberg, p. 162, I’a bien remarqué) un titre erroné; car le
texte n’est pas un Piog, comme il y est dit, mais un éyxawiov ou un
panégyrique, tel qu’on aurait pu le débiter & 1'église dans la féte méme
du saint. Il faut pourtant observer que dans le ms. ce titre est en lettres
rouges et d’'une main que je dois retenir différente de celle qui a tracé
le texte. Les mots Biog o0 ayiov "Twxvvov Bastdéws Tob "Edenumovos ont
été ajoutés aprés coup dans le peu d’espace qui restait libre au som-
met de la premiére page écrite. Nous pouvons voir dans cela le soin
du possesseur de ce petit ouvrage, & une époque oit il était encore tout a
fait indépendant des autres écrits de cette curieuse miscellanée que
renferme le codex dela Vaticane. Dans le bas des feuillets qui portent
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a3 présent les nombres 2297, 2367, 237", 244" et 245" j’ai découvert
aussi les notes en rouge de la numération primitive. Les deux premiers
cahiers qui sont complets de huit feuillets chacun, sont numérotés au
commencement et & la fin, le premier avec la note «, le second avec
la note B. Le troisiéme cahier aussi est marqué d'un y sur le premier
feuillet, mais il manque des deux derniers, en sorte qu’il n’en a que
six. Il est & regretter qu’on ait effacé presqu’entiérement deux lignes
d’écriture en rouge au bas de la page 250" aprés les derniers mots du
panégyrique. J’ai cherché en vain 3 saisir quelque lettre ou syllabe
dans ’ensemble destraits qui sont encore visibles. Le papier a été for-
tement gratté avec un canif ou autre instrument semblable, dans le
but presqu’évident de faire disparaitre quelqu’indication relative
soit & I’écrivain, soit au copiste ou au propriétaire de ce petit cahier.
Encore j’ai pu remarquer que dans les derniéres pages de cet ouvrage
‘Pécriture est plus petite et plus serrée que dans les pages antérieures;
ce qui peut donnerl’impressionqu’on a & faire avec deux copistes diffé-
rents. L’écrivain, parait-il, a du se trouver dans la nécessité de mé-
nager l'espace pour renfermer son récit tout exactement dans les 44
pages qu’il remplit. Cette circonstance, peu signifiante en soi-méme,
confirme peut-étre ’opinion que j’eus l’occasion d’énoncer dans une
lettre & Heisenberg (v. 1. c. 192), et que je vais formuler dans les ter-
mes suivants: Ces 44 pages du recueil composant le ms. Vat. gr. 579,
qui vont du f. 229" au f. 250" de la numération actuelle et qui renfer-
ment le panégyrique de St. Jean le Miséricordieux, ne sont pas une
copie; elles sont le brouillon méme de I’auteur. Cet écrit est donc au-
tographe, ainsi que le prouvent surtout les nombreuses corrections et
les divers suppléments dans le texte méme et dans les marges. Un
exemple trés remarquable nous est offert dans le passage 223,19—
224,19, ou la rédaction A a été remplacée par la rédaction B, et
celle-ci n’a pris naissance qu’aprés quelques titonnements, dont nous
avons l'indice dans plusieurs mots rayés em marge: ywiowv ab-
wév— tupawvois. Il n’est pas douteux pour moi que l’auteur a voulu re-
faire cette piéce, non seulement pour des raisons de style, mais aussi
pour donner un tour plus naturel & ses idées. Je vais reproduire les
deux versions cdte & cote pour que le lecteur puisse juger. L’auteur
narre que Jean envoya des sommes d’argent aux Latins & Constantino-
ple pour obtenir qu’ils renoncassent & leur propos de dépouiller les
églises de la grande ville pour s’enrichir:
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UroBohuypratot!) mives Exhyyavov 8v- ey TalTa Tod Sixalou xpatolvros,

xteg xal védor, & SN xai Toybwe xatéyeodwr & UT dxeivwov duperhi-

abrobe waky EEnhace. WY VLY TUpavWY xai pndéva
Aéyov motoupévev TG Shg.

Ni Pune ni 'autre des deux rédactions pourraient étre considé-
rées comme un modéle de style; il y a pourtant un progrés de 'une &
Pautre, et nous pouvons bien reconnaitre les efforts de I’auteur pour
en venir & une forme définitive. Ainsi dans plusieurs autres endroits
Pauteur a écrit en marge ou entre les lignes du.texte quelques
mots ou quelques phrases qui lui étaient restées dans la plume; ail-
leurs il a rayé ce qu’il avait écrit pour y substituer une expression
plus précise ou plus correcte.

Heisenberg est d’avis que le scribe et ’anteur de ’opuscule ne
peuvent pas étre la méme personne, par une tres forte raison, c’est &
dire parce que la paléographie nous impose d’attribuer le manuscrit
au quinziéme siécle, tandis que le panégyrique doit avoir été composé
au quatorziéme. Nous allons voir si ces dates doivent étre considérées
comme péremptoires; mais auparavant il nous faut exposer briévement
la matiére du petit ouvrage.

Ce Jean le Miséricordieux dont il s’agit n’est pas l’archevéque
d’Alexandrie au septiéme siécle, dont nous possédons une vie écrite
par Léontios de Néapolis. Il est, au contraire, un homme qu’on ne
s’attendrait pas & trouver au nombre des saints; c’est I’empereur de
Nicée Jean Vatatzés, dont le culte, bien restreint d’ailleurs, s’est con-
servé jusqu’a nos jours dans les environs de Magnésie sur le Méandre.
Nous devons au savant grec A. Méliarakés la connaissance de ce culté;
car la vie néo-grecque du saint publiée en 1872 et demeuré incon-
nue 3 la plus part des byzantinistes sans le resumé que Méliarakis en
a donné dans son «Histoire du Royaume de Nicée» (p. 417—421). Peu
de temps apres, Heisenberg découvrit dans la Vaticane la vie byzantine
qu’il vient de publier. Je renvoie le lecteur A la dissertation de Hei-
senberg pour ce qui est des rapports entre ’ancienne et la nouvelle
biographie, et je me borne ici & quelques renseignements sur le Biog
byzantin. ' '

L’auteur de cet éloge dut étre selon Heisenberg un moine de Ma-
gnésie, et précisément un moine de ce couvent ol se conservaient les

1) C'est seulement par une faute d’impression que chez Heisenberg (p. 224,18) on
lit SmepBolimaior, )
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reliques mémes du saint. En effet il semble bien probable que la 1é-
gende se soit formée dans le lieu méme ol s’exercait ce culte, dont
Péglise grecque officielle ignora presque ’existence. Cependant je dois
considérer comme peu probable qu’un moine de Magnésie ait composé
le récit que le ms. de la Vaticane nous a conservé. L’auteur, je ne
veux pas en douter, aura eu sous ses yeux une pieuse narration compo-
sée jadis dans les environs du sanctuaire ou St. Jean est vénéré jusqu’a
nos jours; il y aura puisé tous,ou presque tous, les renseignements hi-
storiques et légendaires, qu’il nous relate. Mais son oeuvre méme a
bien I’apparence d’avoir été composée loin de 1’Asie, et probablement
a Constantinople. D’abord on doit remarquer que nulle part dans ce
récit on ne peut trouver des expressions qui nous autorisent & croire
que les lieux de 1’Asie, ou s’expliqua l’activité de Vatatzes et ou il
jouit d’un culte aprés sa mort, aient été familiers & notre auteur. Il y
a un passage seulement qui a pu suggérer & Heisenberg son hypothése
et la lui faire présenter comme une donnée de fait. C’est I’endroit du
récit ol il s’agit de la fondation du célébre monastére de Sosandres
(217,9—218,6). I1 y a la beaucoup de détails sur les batisses du tem-
ple et du monastére, sur les prérogatives des moines, sur leurs rap-
ports avec la maison royale de Nicée. I1 semble & vrai dire peu pro-
bable que des détails de ce genre soient sortis de la plume d’'un homme
qui n’a pas vécu lui-méme & Magnésie. Mais si notre auteur s’est servi,
ainsi qu’il paraitra de plus en plus vraisemblable dans la suite de
notre recherche, d’une source plus ancienne, pourquoi n’y aurait-il pas
puisé le passage en question? :

Alafin deléloge, ot il s’agit dela destruction du célébre monastére
parles Tures et de la fagon miraculeuse dont les reliques du saint furent
sauvées, il y a une phrase qui d’abord nous ferait croire que 'auteur
s’adresse a des auditeursou & des lecteurs de Magnésie. Voici le passage
(p. 233,3—8): yuwy 8 g TelTo TUdopén Seooefy, avedopévn T co-
pdv vuxtde Addpe, Tih Sautic Eyxatédeto oixg' TO Te TRYMA Xovwoapivn
xat Seocefiory évbporg vewv iSphovrar iepdv, ob VOV 1) gopdg xelta, €€ i
Bpliouat Yepantiar voonpdtwy mavioiwy, xapxivaddv, Yayypaevix@y, vo-
p@v, anmedovev, PAeypovdv xai T@V Towldtwy dmdvtwy, & Tidv Aé-
Yot mpog cid6Tas;. Mais c’est une formule, comme Heisenberg 'a
remarqué ailleurs (p. 168), dont 1’autenr se sert pour se passer d’une
plus précise énumération des miracles, en les considérant comme bien
connus de tous, auditeurs ou lecteurs. En effet le petit ouvrage. est
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composé, nous P’avons déja vu, dans la forme et le ton d’un sermon
adressé & un public de fidéles ou d’ecclésiastiques: notons p. 196,4 s.
uels, @ magévres et 200,4 ©p mapévit culAéyp. Clest peut-étre,
comme Heisenberg a remarqué, une fiction, dont nous avons beaucoup
d’exemples dans la littérature de ce genre. Je puis ajouter que I’au-
teur méme s’est trahi dans un passage (195,5 ss.) o il dit clairement
que son ouvrage est destiné & des lecteurs du temps avenir: &Ada 7ijg
alndeiag Nyouptvng Epoluey bowv dv ciol Te yevopeda pvnpovedoat, ob-
Sevég &Mhou mpde TV Adyov Nwas dvayovtog 6Tt v TG GpeTiic TOU dv-
8pdc xad 0D Selv T@V TotobTwy pet’ ebonpming pepviicdar xai Tolg Eoo-
pévore domep mivaxa mpottdevar 6 Adyp T Tob avdpds NI xal Adyous
xai mpakeg xai Setbur 8o @Y VOV Svtwv Sevipvoyev, iV’ eideley of dv-
TUYY avoVTES Tivag Toté yph Saupalewy xai Tiow wg gadlog péppesdat,
xal pupeiodar piv Tolg dkfoug Saupaleodar, Extpimecdaun Ot Tolg Auped-
vag xai padhoug xal pndtv Oyitg Exovrag. C’est un passage sur lequel
nous devons revenir plus tard. Maintenant nous pouvons remarquer
que les opérations miraculeuses des reliques du saint n’entraient pas
directement dans le programme du petit ouvrage; ce qui n’est pas de
nature & nous convaincre que son auteur ait été un moine vivant non
loin du sanctuaire en Magnésie.

Ajoutons que partout ol il est question des villes de 1’Asie, nous
ne trouvons pas dans 1'éloge de traits qui attestent une connaissance
des lieux telle qu’on ne put pas 1’acquérir & I’ouest de la Corne d’or.
En voici des exemples: 200,21 ss. — 1t yap Zxudixdv Edvog Tolto, ol
vov Tolpxot xaAolviat, T6 XaxieT &TOACUKEVOY, EX T@Y YNPaU@Y modey
s yiie avaTydv T@v. Tavpdv xai Kavxasiwy opév, xaxide Emolet Ty
Aciav pnov xad xivduvog #8bxer xata To ouveyds abtixa paha g
Tl Tl avactatous Eoeadar maoag &pdny, 8 &N vOv xai eig Epyov
£5EBn xTA

201,20 ss. oUSt yap obdt Téte WaW Ye xahds efye T& xaTd THY
Aciay, GAN dmeppln T xpdmiota, T& piv dpeleia xal TOY TéTE Xpa-
TOUVTWY, T& ot xal Bhaxeto To0 mavtdg EYvous TpdG aviceg xal TPUPAS
amoxhivavtos xai ToUg moAepixcls éxAedotmdtog ay@dvag xal T yupvasta®
¢d yap Atyerv, dmt undt madetag g Sviwg xaduplc xal Stagepobong dv-
dpbme Adyov Tva memointo, xaddmep Snmov xai VOV,

201,7 ss. ...7as mepi Tdv Mafavdpoy [méhetg émdpopals ouv-
gféotvy dxaxouy, paliota péviol ToUTwY TNV AvTidyetav TNV Tpdg
a0t 1) MardvSpe xepévyy, xal map SAiyov RAYov Tod mapacTn-
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cuacdar TP uNxet Tol TOAEMoU xexaxwpiviy xai oyeddv N8N xaddmak
ametpnrutay.

208,31 ss. .. .pdBov épuBadiv Toig BapBapors, &v Boayel ypdvep tdv
ENnvix@v piwv EEdoe xai v 1e Toviav eileto xal Tag mepl Tdv
MaiavSpov moAets, 18y 8¢ xal Audiav xai Tadatiav xai Tije Biduviag
76 mAelate, Evieddev Ot SaPis eic Ebphmyv xTA.

J’omets de citer d’autres passages semblables; ils ne nous offri-
raient aucune particularité topographique comparable & celle qui nous
est donnée dans un endroit concernant les environs du Bosphore
(p. 222,6): od vOv vedg {Sputat TP TAY dowpATWY GpYITTEATNYY Suvd-
pewy, c’est & dire 1'église de St. Michel év AvarwAw. Je vais m’ arréter
sur ce passage;' car je ne puis pas partager l’avis de Heisenberg, qui
croit y voir l’effet d’une confusion entre la dite église et celle de
St. Michel prés de Poimanénon en Asie. Mais une confusion de ce
genre ne devait pas étre bien moins probable chez un moine asiatique
que chez un écrivain de Constantinople ?

Enfin il y a un fait qui me semble digne d’attention. La capitale de
’empire n’avait pas & s’intéresser aux gestes de Jean Vatatzés, par ce
qu’elle était alors sous la domination latine. Eh bien, I’auteur de ce
petit ouvrage a essayé deux fois de mettre son héros directement en
rapport avec «la ville singuliére, la seule digne» comme il dit «de ce
aom entre toutes, la vraie métropole de toutes les villes». La premiére
fois (222,3—224,19) c’est & propos de la guerre contre les Latins, et
c’est justement dans cet endroit, o Heisenberg croit voir la confusion
entre le deux églises de St. Michel. En verité notre auteur a déja
parlé, bien qu’en termes trés vagues, de la défaite des Latins et de
leur abandon de I'Asie (¢ EAnAapivav macoudt tdv Aativev éx Tij
Aciag, p. 221,3 8.) et il vient exposer ici les luttes soutenues par Jean
en Europe. Ce furent des faits de peu d’importance, ainsi que nous
pouvons en juger par le récit d’Acropolités I 51,4 ss. Mais voici que
pour notre auteur ces faits acquiérent une trés grande importance,
seulement parce que Jean repoussa ses adversaires jusque sous les murs
de la ville: fwg mpédg abroig teiyeot tijc méAews (les mémes mots
chez Acropolités 152,2 en parlant de ce fait méme) oi mepiwdevreg Eye-
vovto® o 1) oG Tév x6ATov avotbaca TpipovTag eioedeEato, domep pn-
olv 6 pddog Ty Bémv T8V Atbvuoov ol xbAmorg iodkaadar pelyovra
Ty Baxydv abtd tuntopévev. Le lecteur s’attendrait & voir le héros
mettre le siége & Constantinople, ép@v Tobg Evdov Gomep &v Sxthorg



8 OTABID 1.

arethnpprévous mepteAdv yap elye T xOxAw mavrta (222,25 ss.). 11 n’en
fit rien, et notre auteur a encore un long chapitre pour nous en expo-
ser les raisons; des raisons & vrai dire peu sérieuses, dont le but évi-
dent est de montrer que son héros renonca & prendre la ville seule-
ment par crainte de 1’exposer & la rapacité des Latins et anx consé-
quences de la guerre. Il vit que I’opportunité de la délivrer des usur-
pateurs n’était pas encore venue, et il sut préparer de loin cette re-
vanche Zlu’un autre aurait accomplie aprés lui. L’esprit de sacrifice et le
savoir faire de Jean Vatatzés, si nous devons en croire & son panégy-
riste, arriva jusqu’a payer aux Latins une rangon de guerre; ce qu'il
fit, bien entendu, seulement pour empécher que par manque d’argent
ils prissent le pdrti de dépouiller les églises de la ville. I fit en cela
comme la vraie mére de I’enfant vivant, dans le jugement de Salomon,
dit ’auteur dans le passage dont j’ai reproduit plus haut les deux rédac-
tions. Il nous atteste le soin particulier que I’auteur mit & bien
écrire cette partie de son oeuvre. Sinous comparons celle-ci avec le
laconisme presqu’obscur despages précédentes (219,15—220,39)ouil
traite des guerres si décisives soutenues par Jean contre les Latins en Asie
et sur mer, entre autres de la bataille navale qui cotita aux Latins la
perte de I'ile de Rhodes (Acrop. I 87,14 ss.?), bien que le nom méme
de I'ile ne soit non plus mentionné, nous devons nous sentir obligés a
fechercher la cause de cette disproportion et de cette différence de
traitement. Et nous ne pouvons la trouver que dans la préoccupation
de I'auteur pour que la capitale elit une place digne d’elle dans son
récit et pour que la population grecque de Constantinople vit dans la
personne de Jean un digne précurseur de celui qui peu aprés la dé-
livra du joug des Latins. Mes observations sont confirmées par ’autre
passage (230,21—231,18) ol ’auteur compare son héros & Moise, qui
put conduire son peuple jusqu’en vue de la terre promise, mais ne put
pas y entrer: '

‘H méhig 8 &pa pxévy, M mpd maong &AAng ke tobto xakeiodan, pn-
TpémoAiG Ye TaT®Y oboa xupiwg, oUSevée petelyev OvEQNy Thv éx Tijg dos-
wij¢ bmapydviwv 100 Pasthéws. ob ydp My U’ abtd, Tupavvoupévn 8t v
Omd @Y dhaoTépwy Exetvmy, ot Soliwg abTiv Emopxncavtes elhov. ob v
GAX Epelde xal abth) cbv ded obx &potpog Eceadar &V xovWdY dya-
v, Ty yap Tdv oixeiwv Sovapy éml mhelotov &pag 6 Bagthels, THy St iV

1) Cp. Finlay, History of Greece III, 318.
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Tupdwey eig Eoyatoy xadehby, EATida S8wxe mEaty B¢ fucdfoetar
Tii¢ TupavviSog N moALg, T@V TUpaWwY Und TdV mept abTév Ewadéviwy
8 8% xal yeyovey &v, i pxpdy yoUv émeBim xTA. — WAy el xal ph
Tol¢ xat abrdv xatpois N mWoAg NAevdépwrar TOYV TUpAVVLY
analdayeica, moAAN ye yapts T wpoxataBaloméve Tiic EAeu-
depiac ta oméppata. ToUTov HRE¢ ratvelv e ypN xal Savpd-
Cerv xai xotvov ebepyéany voriletv, Toroltov pév Ta medg Tév Jedv,
Totottov St xol epl T8 yévog avévia, xal Sedwx6d Amiv ol TV
navte ypévoy Eméver Tijc peyadng méAews vV amoAalety.

Ces derniers mots nous disent clairement, je crois, que notre au-
teur vivait & Constantinople et que des citoyens de la grande ville for-
maient son vrai ou supposé auditoire. Tout ce passage est du reste
particuliérement soigné, comme l’autre, sous le rapport du style, et
bien riche d’ornements rhétoriques propres & arréter 1’attention des
tvtuyydvovres et & gagner leur assentiment. Car, si je dois dire dés &
présent mon opinion, le petit ouvrage a été concu et composé surtout
avec le propos de répandre le culte de St. Jean le Miséricordieux hors
de son petit lieu d’origine en Magnésie sur le Méandre, et de lui obte-
nir une sanction officielle dans la ville méme o s’élevait le siége du
patriarche orthodoxe. Je ne saurais pas dire si des démarches dans ce
sens furent- réellement faites auprés de quelque patriarche. Ce que nous
savons c’est que notre St. Jean ne trouva jamais place dans le calen-
drier officiel de 1'église grecque, et son culte fut jusqu’a nos jours ren-
fermé dans les étroites limites de sa ville natale. Il fut canonisé par le
peuple, non par I'église; celle -ci se borna & tolérer son culte 1a oi il
était. Les éclatants mjracles du saint ne suffirent pas peut-étre a faire
oublier ces scandales de cour qui avaient provoqué I’éloquence fou-
droyante de Nicéphore Blemmydés. Dans la meilleure hypothése 1’au-
teur du panégyrique réussit & assembler un certain nombre de fidéles
autour de I'image de ce saint étranger dans quelque paroisse de la
ville ou des environs, mais il n’est pas probable qu’il ait trouvé beau-
coup de prétres disposés & suivre son exemple.

Mais 1’éloge a été écrit gussi avec une autre tendence que Heisen-
berg (p. 178) a brillamment éclairée: 1’auteur voulait offrir un modéle
de prince aux princes dégénérés de son temps, il voulait composer un
ensemble de vertus mises au service de la patrie et de la religion et

by

Vopposer & I'oisivité et & I'incapacité de ces derniers empereurs qui



10 OTABJID 1.

contribuaient inconsciemment & préparer la chute de la reine des villes
sous les armes des Tures.

Nous voici arrivés par cela & la grave question de la chronologie
de cette piece. Mais la question se complique avec une autre, celle
des sources historiques de 1’éloge. Heisenberg aprés un examen atten-
tif des faits a cru pouvoir établir que notre auteur n’a puisé qu’a la
tradition orale. C’est en effet la solution qui & premiére vue semble la
plus probable, attendu que notre auteur bien souvent n’est pas d’ac-
cord avec les historiens dont nous possédons les oeuvres, soit dans 1’en-
semble des faits, soit dans leurs détails. Mais je me suis demandé: est-
il nécessaire de chercher dans la série des ouvrages historiques pro-
prement dits la source des parties narratives de ce panégyrique? Et,
avant tout, ne pouvait pas un autre éloge semblable, remontant & une
époque plus prochaine des évenements mémes, avoir fourni au nétre la
matiére historique presque toute entiére? Cela me semble bien pro-
bable, et je vais en offrir des indices.

_Selon les calculs de Heisenberg 1’éloge aurait été composé entre
1365 et 1370. Admettons pour un instant ’exactitnde de cette date,
et nous devons nécessairement prendre en considération (Heisenberg
méme, p. 163,1’a bien remarqué) que plus d’un siécle s’est écoulé en-
tre la mort de ’empereur Jean Vatatzés et la composition du petit
ouvrage destiné & célébrer ses gestes. Il n’est pas trés vraisemblable
que dans toute cette longue période personne n’ait songé & consacrer
un écrit quelconque & la mémoire d’un prince si fameux et si bien-
aimé. La graphomanie byzantine aurait-elle laissé de coté ce sujet si
alléchant? La Spnvepdia de Georgés Acropoliteés fut récitée dans les fa-
nérailles mémes du roi glorieux, et nous y trouvons déji les germes
d’une apothéose, qui devait tot ou tard revétir les formes d’un culte
religieux. On dira que le court régne de Théodore II Lascaris ne fut
pas peut-&tre ni suffisant ni propice a la diffusion et & 1’établissement
définitif d’un tel culte, et que, depuis, la dynastie des Paléologues ne
dut pas lui étre assez favorable. Cependant un quelque rite annuel dut
s’accomplir réguliérement dans 1’église et le monastére de Sosandres,
oil se conservaient les dépouilles du roi; ét ces cérémonies durent bien,
suivant I'usage, donner occasion & des discours commémoratifs, dont la
forme se sera de plus en plus approchée de celle de notre panégyrique.
Ainsi seulement la mémoire des gestes de ce saint guerrier pouvait se
perpétuer et s’affermir parmi les religieux auxquels il avait apprété
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de son vivant avec tant de magnificence les somptueux édifices ou ils
demeuraient et attendaient paisiblement & 1’exercise du culte. Nous
n’avons pas, c’est vrai, de témoignages explicites de cela, mais nous
savons de notre panégyriste méme (p. 232) que lors de l’invasion
turque en Asie Mineure les moines de Sosandres et les habitants de
la campagne alentour, se trouvant dans la nécessité de s’enfuir entre
les murs de Magnésie, n’oubliérent pas d’emporter avec eux le cercu-
eil enfermant les reliques du roi: mpég 7ol &Ahotg xai Ty Tywiay Tob
Basthiws copdy Mg T péya xeypnAiov pépovteg. Et lorsque peu apres on
ne se trouva pas assez sir dans la ville méme, qui fut bientdt entou-
rée des troupes barbares, tout le peuple se retira dans la citadelle et
y transporta le cercueil. Bientot la citadelle méme tomba dans les
mains des barbares, et le cercueil fut jeté par ceux-ci dans un préci-
pice, oii le retrouvérent dans la suite les fidéles qui lui édifiérent ce
sanctuaire destiné & étre visité des malades et des malheureux.

Heisenberg a bien établi (173 s.) que ces événements ont du s’ac-
complir entre 1301 et 1304. C’est assez pour en conclure q’un demi
siécle aprés sa mort le roi de Nicée était définitivement censé au
nombre des saints pour les habitants des environs de Magnésie; mais
la décision d’emporter son cercueil dans la fuite ne s’explique pas, si
nous n’admettons que ce culte existait bien avant 1301. Méme la date
du 4 Novembre comme jour de la féte du saint ne peut pas étre, je
crois, une invention récente de Nicodéme Hagioritées (v. Heisenberg
p. 160), mais probablement n’est que l’anniversaire des premiéres
grandes cérémonies funébres en I’honneur du roi, qui était mort le 30
Octobre.

Il y a un passage du panégyrique, ou nous pouvons voir en quel-
que partie confirmée notre hypothése:

p- 196,4 ss. Torydpror pnd Dpels, @ mopbvtes, pavAéTnTd Ve Xat-
Tayvéte ToD Aéyou g s &biag mapuwAndic amolermopévou. € piv yap
&vijv &Aotg meprovaia Aoyou Gpwayémwg pixéadar Tod péToou ) MxpP
vt Sapaptely 1iic ablag, ehyev & Tva pépdiy Tobpdy ¢ TEAD xaTéTLY
THYV EAAWY TAVTWY 6V & Ot TaEaty bproloog avértacig Umtp Telq &A-
Aoug avinp Exeivog EEéhapdey, Exglyoyr dv eixétwe &v 1P xotvd TdY &A-
Awv x&y® v pépdev.

C’est un lieu commun, on dira, de la rhétorique des éloges. Vrai;
mais notre auteur s’y serait-il tenu, s’il elit été & méme de déclarer
que personne avant lui n’avait abordé ce sujet difficile? S'il ett été le
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premier & recueillir de la bouche du peuple la tradition et a lui donner
une forme litteraire? Au contraire, notre auteur anonyme n’a fait que
puiser dans les écrits de ses confréres plus anciens. Son originalité peut
&tre comparée & celle d’'un prétre catholique de nos jours chargé de
prononcer le panégyrique dans la féte d’un saint. Il peut changer ¢a
et 14 dans l'ordre de la matiére, il peut faire autant de digressions
qu’il lui plait, il peut étaler, tant qu’il veut, des réflexions morales et
des ornements du style; mais le récit des faits il le puise tel qu’il est
dans les livres etles cahiers de ses devanciers. Les cahiers, je dis, parce
que rarement ces écrits sont destinés a la publicité. Chaque année doit
avoir son panégyrique & elle, qui doit étre ou sembler neuf. La nota-
tion dans le papier ne doit servir qu’a la préparation de 1’orateur, &
aider sa mémoire, et & faciliter peut-8tre la tiche de ses confréres
dans 'avenir. Mais le public n’y a rien & voir; il doit écouter chaque
fois, il ne doit pas lire. En cela notre auteur fait exception, puisque
nous avons vu qu’il s’adresse & des lecteurs, et en outre il vise & quel-
que chose de plus important et plus durable que la célébration de la
fote du saint. Néanmoins il a malgré lui laissé des traces de cette
composition hative qui est caractéristique pour ce genre d’écrits d’oc-
casion. Nous avons déja vu qu’il a en maints endroits corrigé son texte
et quelquefois il a cherché en vain de lui donner une forme définitive.
Nous allons voir qu’il a aussi répété au milieu de son récit (225,3 ss.)
en une forme un peu abrégée, mais en y conservant certains mots et
phrases caractéristiques, cette méme énumération qu’il avait déja faite
beaucoup avant (210,7 ss.) des qualités personnelles de son héros. Com-
parez surtout les lieux suivants:

p. 225,3 ss. &A\’ v cwppové- 210,7 ss. ...awp Sefidg Ty

atepeg piv IIAéwe, Stxaudregog St
AiaxoD, copdrrepos, St 'Oduscéws,
avdpetbrepog 8 Kopov, ebaefiarepos
8t amdvrov TBY Evwépws Tl Bagt-
Aefog EmetAnupéveov.

— 7 88. AN’ &t elmor gepuvv e
xal yaptey xal Tii¢ Néatopog YAWT-
TG cOEv Aermdpuevov” () Tobg Tpoat-
yoviag imalaydyet xal copols vt
appévay xai gwppovag &vt’ dxoAd-

ploty, copés, avpeiog, Sixatdrepos
Alaxol, cwppoviatepos [Inkiwg,
ppovhpatos Yépwy, Emext), cuve-
TOG TA TONEQIXK, GUVETMTEPOG To
nipdg Tov Bedv, eboeBig Ehenpwv xTA.

— 23 ss. Sefjoav 8¢ moTe xai
Aoywv amoudatotépwy # xai Bouliic
Tepl 1@V TpanTEwy, Ti¢ Ta Néoto-
pos YAOTTNG Pedtiw TdvTwg é8eixvy
TNV €autal, 8y gepvivey Toig Emeaty
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atwv xal oepvobs ave’ Exdedminpé-  “Opmpog «tod xai dmé yAdoone»

vy xal aoEpvey énciet. Eon «yluxiwv pélitoc péev abdip.
— 20 ss. .. .o0tw Jeopthidg Gei — 16 s8. év sip-'qvn piv yap Ta

Siijye xal wavd boiwg peteyerpileto, vt Stetider 10 Aeybpevov xatd

o’ el T appoviav abtol pain tdv  povoixiy ppoviav' ob8E yap Nv T

Biov obdtv Expedic obS dyapt xTA.  T@V Top’ aiTol TpaTTopEVEY Expe-

. ) Az obdt &ppudpov oldt [LOVTIX GV

Abyawv &p.otpov.

Il y avait, je crois, des lieux communs dont on ne pouvait pas se
passer en voulant traiter de notre saint. L’auteur du panégyrique s’est
trouvé deux fois devant le méme lieu commun, occupant deux places dif-
férentes dans deux de ses sources. C’est ainsi qu’il s’est répété sans s’en
apercevoir peut-étre, ou il n’a pas voulu renoncer & 1’effet rhétorique
de cette répétition méme. Ailleurs (199,31 ss.) il n’a pas manqué
d’avouer, bien qu’a sa facon, ce qu’il devait & ceux qui avant lui avai-
ent écrit sur le méme sujet, surtout aux écrivains contemporains des
événements: t& piv Tofvuy @Y GvSpdv TobTwy (des aieuls du saint) £pya
(c’est & dire les édifices sacrés)..... PapPapixflc aBehtepins Zpyov yevé-
peva mavia ppolda, dvatpeniy Utopsivavta TNy Eoydtny, BoTe 1O pépet
L) cuyxa-‘)‘{']pma: xal v iSpusapévev ¥ 8cka, éx Ot Tii¢ xat’ ab-
Tobg ioTopiag €€ Umeyuiov yeyevnuévng oo’ eig oxiipa wodov T
TANdeL xataoTaTNG ToU Ypdvou T xAfog &davatov Sxpéver, ob Suvndév-
Twy xod ToUTo uetd 1@V &AAwv oféoar T@v éyxdiotwy BapBpwy.

Dans la «Vie» néo-grecque, au contraire, il n’est pas question de
Uhistoire contemporaine en termes si vagues; mais le nom d’un histo-
rien est cité, celui de Nicétas Acominatos, bien que les exemples cités
de Heisenberg (p. 181; cfr. 163 ib.) nous montrent clairement que
Poeuvre de D’historien dut étre presque inconnue soit an panégyriste
byzantin, soit & celui du XVII siécle. Ce dernier a pris au pied de la
lettre ce mot ioctopix, et en bomne foi s’est empressé de s’enquérir
quel aurait pu étre I’historien contemporain des faits exposés dans sa
source, sans se donner pourtant la peine de le lire lui-méme.

Le panégyriste byzantin a procédé comme son successeur, mais
plus prudemment il n’a fait aucun nom, Le passage cité n’est pas le
seul. Peu avant nous lisons (198, 20 ss.): Gv (T&v mpoyévwy) Exous’ av
eimely Epya mepipavi] xad peydha, olg obdels &miothoe T@y eldoTwV Thxei-
vov & Tii xat abrobg lotopiag. ,

Ailleurs (p. 224, 27), & propos des expéditions de Jean Vatatzes
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contre les Bulgares et les princes d’Epire et de Thessalonike, notre
auteur dit: dmwe & Exacta TodTwy Emoier, eig Tolg T xat’ abrdv icTo-
podvtag Tév {nTodvia padely mepanépnmw. Mais il déclare aussitdt qu’il
ne veut pas faire de ’histoire: éuoi 8¢ obyi ioTopiav GuyYpdpety Tpsxet-
ot VOV, GAN’ €€ SAiywy 8% Tiveov SetEar Tov &vdpa dmotds g NV xTA.

C’est dommage pourtant que dans ces oAiya Tva il y ait des cho-
ses qui ne s’accordent pas avec les récits des historiens que nous pos-
sédons. Mais, comme je le disais auparavant, ce n’est et ne peut pas
étre la tradition orale la premiére source du notre, mais ce sont plu-
tot des autres panégyriques antérieurs, auxquels il semble avoir enlevé
des pieces, qui auraient du étre remaniées pour avoir ’apparence de
P’originalité. Tel est par exemple ce passage dans le premier prologue
(194, 34 ss.): Ay 8¢ obte ebvord Tig iSler wpdg Tov &vopa Umijpev, v T
Aoyw aepvivery xatd T8 évdv viv Bouldpmeda, olte v xdhaxog Tpémov
¥t meprovra Jepameley detv Eyvorpsy, Iva Tt map’ Exetvou xal Nuels avihd-
Buwpev, ¥’ f]fu.; Evieddev Umodix xod xolaxeiag, obr’ év obx Eiddoty &v
Abyoyrey Soa mepl Exeivou dv eimotey — ob yap woAUG ypévog €¢ Ml €6
éxeivou—aAA OTjAa ot Aéyoumev &v, dote i Todudv év eidéor Peudo-
pévoug dvanayuvtely und’ olov Tépata WAATTEY Xt moAMYY Eouatay oby
éolg T mepi Exeivou Adyw ypwpmévous. Est-ce qu’un discours de ce
genre peut étre tenu plus d’un siécle aprés la mort de celui dont on
fait 1’éloge? Surtout les mots olite wijv—Eyvwpev («nous ne nous som-
mes pas crus en devoir de le flatter lorsqu’il vivait») semblent ré-
véler un écrivain contemperain ou & peu prés. Ce n’est donc notre
auteur, mais sa source, disons mieux, une de sessources, que nous sur-
prenons ici, un de ces éloges que je soupgonnais tout & 1’heure avoir
étés composés peu d’années aprés 1254, lorsqu’on pouvait bien dire
ol Y&p MoAUg ypévos é¢ Mds (ou peut-8tre Lpdg?) &k éxelvou, Il y aaussi
tel ou tel passage qui peut remonter & une source plus ancienne encore,
a un quelque contemporain de Nicétas Acominatos. Par exemples cet
obx oldx, cet g éué ye eidévan et cet g olpar que nous trouvons dans
le passage suivant ne sont pas concevables chez un auteur qui ne peut
puiser ses informations qu’a des livres:

Siépuyey 8¢ ol Aadévres (ils s’enfuirent secrétement aux persé-
cutions d’Andronique Comnéne) obx olda piv i xai &AAor—ei 8 xaf Ttveg
elev, amdvior &v elev of Stameqeuyéreg — olror & wg Epué e eidtvar Siéqu-
Yov of &x oD yévoug Bvteg TV Kopvnvdy, 8w 7 wpels @q olpat, xal v
mepi mheiovog ebpelv Emotetro “Lwavwng obrog xTA.
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Je ne saurais pas dire si & cette méme source doit remonter aussi
le tableau historique des temps qui suivirent & la mort d’Andronique
Comnéne jusqu’a la conquéte latine de Constantinople (206, 33 —
208, 16).

Pour ce qui est des faits et gestes méme de Jean Vatatzés, un
tableau comparatif des récits des historiens avec celui de notre pané-
gyriste a été déja tracé par Heisenberg, et je ne dois pas y revenir si
ce n’est que pour des questions de détail. Mais voici la question capitale
qui exige une réponse: devons-nous admettre la date que Heisenberg a
fixée pour la composition de 1'éloge? C’est & dire devons-nous retenir
qu'il fut écrit entre 1365 et 1370? Il faut avant tout discuter les
arguments sur lesquels se base I’hypothése de Heisenberg.

Un lieu de Péloge (199, 10 s.) contient une allusion & la déstru-
ction de la ville d’Andrinople par les Turcs en 1361; c’est pourquoi
Heisenberg a conclu que 1'éloge est postérieur & cette date. Cela est
bien vrai, mais ce terme post quem admis, nous n’en avons pas un
ante quem; nous pouvons cependant, dit Heisenberg, arriver & un terme
approximatif, en nous fondant sur un autre passage, trés intéressant a
plusieurs points de vues.

Notre panégyriste narre (228, 22—229, 33)avec un certain luxe
de détails I’épisode d’une bataille avec les Italiens de Galata, c’est &
dire les Génois. Heisenberg dit qu’il doit ’agir de la bataille du 13
Février 1352, ot ’empereur Jean Cantacuzéne, allié des Vénitiens et
des Aragonais, fut vaincu par les Génois. Mais les faits de la guerre
qui se termina dans le printemps de 1352 n’ont rien de commun
avec ce que notre auteur nous dit. Il est, au contraire, évident que 1’épi-
sode qu’il narre est & peu de détails prés identique & celui que Canta-
cuzéne méme (ITI 75 ss. B.) et Nicéphore Grégoras (858 ss.) nous nar-
rent de la guerre de 1348. Il est aisé de le constater. En 1352 les
Génois sont battus, et c’est seulement, si nous en croyons & Cantacu-
zéne, la licheté ou I'indécision de ’amiral vénitien (Nicoldo Pasani) qui
empéche aux alliées de profiter de la victoire. Le courage et 1’énergie
de I’amiral génois (Pagano Doria) réussit & faire rentrer dans leurs
navires les troupes génoises, qui s’étaient déja retirées & Galate. En
outre les Génois s’allient avec Orkhan roi des Perses, et vont re-
prendre l'offensive. Cantacuzéne ne dit pas si I’armée grecque ait été
battue; mais il semble bien qu’aprés un combat peu favorable pour lui,
il se soit trouvé danms la necessité de conclure la paix avec ses en-.
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nemis, tandis que Pisani s’éloignait avec I’armée vénitienne qu’il
n’avait pas exposée dans ce combat. L’empereur historien est trés sé-
vére contre ses alliés, et en conclusion il se croit victime de la perfidie
de Pisani et de la violence d’une tempéte qui endommagea gridvement
ses navires. Quoi qu’il en soit, il s’agissait alors d’'une guerre en pleine
régle, ou bien plus que le sort de I’empire byzantin étaient en jeu les
intéréts des deux républiques rivales d’Italie. .

Si nous lisons ce que 'auteur de I'éloge nous raconte, nous voyons
aussitdt qu’il s’agit ici d’un fait de toute autre importance. Il nous dit
que l'occasion fut un différend (yevopévns Sixgopdc) entre I’empereur
et les Italiens de Galate. Nous savons de Cantacuzéne que ceus-ci
avaient occupé tel ywpiov sans l'autorité imperiale et ils 8’y étaient,
fortifiés. Bientdt on vint & une guerre déclarée, qui eut beaucoup de
vicissitudes. Ce que notre auteur narre n’est qu’un épisode. Il dit que
les Italiens n’avaient qu’une triréme et les grecs avaient une triréme
et beaucoup d’autres navires secondaires: Tpinpn piv miav TevnxOVTo-
povg 8t xal Emaxtpoxéhnrag xal mAoix &AAa &vremijyov moAA& Tofétag
&yovta xed meMTaoTdg xad opevdoviitag woAlolc. Il me me semble pas
possible de mettre d’accord ces données avec celles de Cantacuzéne et
de Grégoras. Faut il dire que notre auteur avait des renseignements
trés confus sur les contingents des deux armées? Nous lisons dans Gré-.
goras (851, 6 s.) que les- Génois avaient fait venir de Chios Tpmpn
t+fav; mais dans le langage de Grégoras ce nom put convenir & un des
grands navires de charge des Génois, et nous savons de Cantacuzéne
que les Grecs tentérent capturer ou briler une éAxag de ce genre &
son entrée dans le port, mais il durent abandonner vite leur proie,
lorsque les Génois de Galate vinrent & l’aide de leurs compatriotes.
C’est peut-étre cet autre épisode qui a fourni les détails sur le nombre
des vaisseaux dans la narration du panégyriste. Il ajoute que les Grecs
avaient des étrangers avec eux; ce qui a fait croire peut-étre & Hei-
senberg qu’il appelle ainsi les Vénitiens alliés. Mais les mots neicavreg
abToug (tedol ouppayeiv nous disent clairement qu’il désigne par 13
des soldats mercenaires. Cela répond aussi aux renseignements que
Grégoras (856, 5) nous donne pour la guerre de 1348. Cantacuzéne
dut assembler en héte une armée, et il profita des Italiens exer¢ants
le métier des armes, qu’il trouva en bon nombre dans la ville ou dans
les environs. Il suit chez Cantacuzéne comme dans notre panégyrique
une description de la bataille navale, Les deux récits présentent une
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différence profonde sur la cause de la déroute des Grecs. Cantacuzéne
I’attribue & la violence de la tempéte, qui ruina leurs vaisseaux et fit
périr dans la mer un grand nombre de soldats. Notre auteur au contraire
nous dit que Jes Grecs flrent saisis de terreur & la vue de leurs ennemis et
n’ayant pas le courage de les affronter, se trouvérent tellement confus,
que beaucoup d’entre eux se jetérent dans 1’eau, et les autres se laissérent
capturer sans résistence avec leurs vaisseaux. L’histoire de Nicéphore
Grégoras nous montre de quelle part se trouve la vérité. Nous n’avons
qu’d comparer son récit (862 ss.) avec le notre pour nous convaincre
qu’il nous a décrit les événements tels qu’ils s’accomplirent, bien qu’il
semble animé d’un mépris quelque peu excessif pour les commandants
de V'armée imperiale. Surtout la comparaison des passages suivants
peut étre suggestive.

Panég. 228, 35 ss. Nic. Grég. 864, 3.

ol &' éx 1iic moAews TapaTANGISY T TAdeEly Eotnoay  domep vl
Edo%av 1olc dryoUot Tob iydbog mijg vapune. vépxy medndelom (les tri-
xal yap Gomep vevapxwpévor dxivntot tavta- rémes des grecs).... 19
waoty Un’ éxwAnEews Epetvay. mavreg E06x0uy vexpot.

Le détail des guerriers tombés dans I’eau est commun aux trois
récits; mais Cantacuzéne est seul & présenter la chose comme due & un
malheur, ce qui nous confirme dans le soupgon qu’il a, dans les cas
de ce genre, plus de soin pour I’honneur de son armée que pour la vé-
rité.

Dans 'ivresse de la victoire les Génois outragérent 1’enseigne im-
périale (Cantac. 78, 5 ss.) et s’abandonnérent & des actes de provoca-
tion jusque sous les murs de la ville. Notre panégyriste seul nous ra-
conte le traitement honteux qu’ils firent des prisonniers de guerre. Son
récit, bien qu’isolé, n’a rien d’invraisemblable.

Revenons maintenant & la gquestion chronologique. La phrase ol
Tpd WoAAoU Twvog ypévou (228, 29 s.) nous autorise-t-elle 4 fixer un
minimum ow un maximum d’années entre 1348 et la composi-
tion du panégyrique? Dans I'hypothése de Heisenberg la phrase
g’étendrait & une période de vingt années & peu prés. Mais si nous
nous souvenons de la phrase ol yap moAls ypéves &g Mpas & éxeivou
(195, 2), nous devons admettre qu’une expression si vague peut servir
méme & désigner 1'étendue d’un siécle. J’ai dit plus haut que je vois
dans cette phrase un indice de la source antérieure que notre anonyme

Basautifickifl Bpewemnngs. _ ‘ ‘ 2
Amro mam
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reproduit négligemment. Il se peut que le méme cas se répéte dans le
récit du combat de 1348. Je ne vois pas pour mon compte une diffi-
culté sérieuse pour nier que 1’éloge ait pu étre composé en 1448 ou
encore plus tard. Nous arrivons aisément & cette date, si nous partons
de l'autre phrase & propos des édifices d’Andrinople ®v ta wAelota xai
Tolg pixpdy oo MUY Ewpdvto (199, 10). Je ne crois pas qu’une phrase
semblable a pu étre écrite neuf ou dix ans apreés la destruction de la
ville. II est évident que oi pixpdév Tpd Audv sont du moins «les hommes
de la génération antérieure & la notre». Supposons par exemple que
notre auteur a écrit son ouvrage lorsqu’il avait cinquante ans et qu’il
a oui parler des monuments d’Andrinople dans sa jeunesse; nous ar-
rivons aisément & la moitié du XYV siécle, car ceux qui lui parlaient
pouvaient bien avoir été des jeunes gens de vingt ans lors de la cata-
strophe et avoir eu cinquante ans lorsqu’il naquit.

Or c’est précisement le milieu du X'V siécle, presqu’a la fin de I’empire,
que nous sommes portés & fixer comme date probable de la composition du
petit ouvrage en 1’examinant dans son ensemble, et surtout en considé-
rant cette couleur de tristesse et d’amertume qui le couvre d’un but &
Pautre. On y sent ’angoisse dont devaient étre opprimés les coeurs des
patriotes grecs dans les derniéres années de I’empire, lorsqu’ils voyaient
tomber I'une aprés ’autre les gloires des aieux sous lesarmes des barbares,
et cherchaient en vain des hommes capables de soulever le sort de la pa-
trie mourante. Si je dois & mon tour hasarder une hypothése, je croix
que le panégyrique fut composé pendant le régne de Jean VI, ce
roi fainéant qui sut tenir I’empire presqu’un quart de siécle dans un
état léthargique si proche de la mort. Ce fut alors que les Génois de Ga-
late devinrent plus puissants et plus insolents que jamais, et vinrent
menacer avec les armes la ville méme o résidait ’empereur (Fin-
lay III, 493). Il est possible qu’alors se soit répété en quelque sorte
I’épisode de 1348, et cela nous expliquerait le récit que nous avons
examiné tout & I’heure.

Le manuscrit de la Vaticane, qui nous a conservé 1'éloge de
St. Jean le Miséricordieux, nous offre aussi un autre écrit, inconnu
jusqu’ici, que je vais publier dans les pages suivantes. Il occupe les
feuillets 251 — 259 du manuscrit, et il n’est pas achevé. L’auteur
s’est arrété vers le milieu de la page 259" et a laissé vide le reste de
cette page et toute la page suivante. Je dis l'auteur, parce que je
crois que ces feuillets aussi renferment un brouillon autographe et non
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une copie. Il y a comme dans 1’Eloge beaucoup de corrections interli-
néaires et marginales tracées par la méme main qui a écrit le texte.
Un examen de I’écriture m’a convaincu que celle-ci n’a pas de diffé-
rences substantielles avec celle du cahier précédant, qui contient
’Eloge. II faut dans la comparaison se garder de se baser sur les der-
niéres pages de 'Eloge, oti, comme je le disais plus haut, I'écriture est
plus petite et plus serrée que vers le milieu, En outre 1'Eloge fut écrit
sans doute une dizaine d’années avant cet autre petit ouvrage; et cela
peut expliquer les petites différences dans I’aspect graphique des deux
cahiers. I1 y a, au contraire, beaucoup de particularités dans la forme
des lettres, dans l’orthographie et dans la ponctuation, qui sont com-
munes a l'un et & 'autre et révelent leur provenance d’une main uni-
que: par exemple il faut noter la forme caractéristique du groupe de
lettres e, le signe d’interrogation (.,) et le traitement des encliti-
ques (Eydw Tt et Talta pot, TcUTo Ye) et de P'article dans certains locu-
tions adverbiales (toujours twovtt et Tampita). Mais bien plus impor-
tantes sont les concordances dans le contenu et dans le style. Je vais
appeler cet autre petit ouvrage avec le nom de Sermon. Cest en effet
une opmtAia et plus précisément un préche de caréme, dans lequel un
curé exhorte ses fidéles & l'exercise des pratiques religieuses, et leur
donne des conseils’ d’ordre moral. Le fait plus intéressant pour nous
est qu’il dit clairement que sa patrie est sous le joug des barbares,
c’est a dire des Turcs. Les chrétiens ont mérité, dit-il, par leurs péchés
d’étre ainsi punis; mais ils n’ont aucune excuse dans leur état d’escla-
vage pour négliger les pratiques du culte et pour s’abandonner
aux vices et & Doisivité. Il rappelle ’exemple des Juifs, qui bien
qu’opprimés et maltraités se maintinrent toujours scrupuleusement fi-
deéles & la religion de leurs péres. Donc ce Sermon était destiné au
peuple d’une paroisse, de la ville, je suppose, ou des environs de Con-
stantinople, peu aprés 1453. Ce prétre anonyme qui le composait et
qui peut-étre, avant de l’achever, tomba victime de la rapacité des
soldats Turcs, nous montre ce méme esprit noble et dédaigneux que
nous avons remarqué dans le Panégyrique. Il a ici comme 13 des phra-
ses pleines de mépris - pour les chefs (#yepéves) des grecs. Il suffit de
comparer les lieux suivants:
Eloge 194, 14 ss. Sermon, f, 2567, 14 ss.

olg miv yap Vv T@V Nyeprbvey TG Yop TocUTos €V NIV NYERMY,

bp®d mavies 4v¥ Tyepmévev &vdpd-  daTig dv xal Adyou Tvés &Etog xot-

2*
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modd ot Soxclot, GoUAx yaoTpds
xal ayplov Epmrmy xai Supuod Ceov-
Tog" xal piy xal TpaAyMAT@V ab-
Toupyos Gvosiwy 8ot wig dv, Cet-
Aobg asyols, Teds TolTolg xal Ad-
houg, péya guadvras, UBptaTas dAa-
Covas, mavrwy Umepop@vrasg 5 amo-
veiag, ob8tv byt dvtag, ¢ Gv ab-
Tolg %l T& WPAYPRATE AaxdS Eoye.
zal Soulebouot Vv aicypds Sucp.e-
véor PapBapos @épous amayovteg
ol Totolot XaT GVAYXNV T& TPOG-
tottomeve of TEwg UPpotal xal
y.eyo'zlowxoz xal 7ol oixeiolg pev
@ofepol, ot moheplowg pévror ye-
Motor ddtavteg elvar ol pavhol Tt-
VEG TOV TPOTOV.

OTABID I.

vouto; Tig YEWAdS TPCOTATNG; fTig
Epopog dyadés; mEMhov &, i py
Aixog avti mourévog f) iy payetpog
avri Tlpopdéws; Tive wot’ infiAde
cupfovdetioar T& Séovta; mivt ¢
mpabat; g Gp/LTERTWY, TiG OTO)a-
o) UmoAéhetnTar; oyl wavTa Emé-
Mimev; ei pév Yap g xod wpdodev
v, clog ToTt xal vofioa Ta Stovra,
olyetar’ of ot mepthelpIevteg Tol0D-
7oL, ofolg &v Tig VoUv Eywv amedbarto
oupfadetv: xal abtol oractalovies
xed xat’ GAAMAwY afpoveg SmAa” xad
7000 &N 76 Aeybpevov Thv Kaduei-
av vixny vix@vTes. ATy VS Yap
abrolg & Afuvie Tepéaye xand.

De méme sur les erreurs des Grecs et sur la peine que Dieu leur
imposa 1’Eloge et le Sermon s’accordent:

Eloge 199, 13 ss.

P v yap, s & Ielos Epn Aavis,
Eexhivapey Tiic dyadiic xai deiag
800D, G My pEt@INUEY xaiobx oLy
obSeic &v MUV TOBY ypNoTOTNTA
ohte 76 ebdks Aoyilépevog, &AM
gopty quxopavtar BAdognuot Afjpet
mgodbtar Paoxavor mAeovéxtar, GA-
Anhoig EmiPBoulelovtes, GoupTadels
ametdeic afBéBaror daropyor, 81 & xat-
EhaPev Hpag, ®¢ 6 Yetog Had-
65 onowy, ws viobs dmetdeiac
70D Ocob Sixala 6pyy, xai topiy
Tamewvoi mapa wavta T Edvy xai
puxTNoIopUds eixétwg xal yAcuaois
Tolg XOXAW MWDV, T& piv o0V mpd
s ToU delou Vouou TagaBasews v
20A® TavTa MY, xal péyioTa feva

Sermon, f, 2557, 12 ss.

el yap Y] Mpev vixgug Eyxa-
Tahedeynpévor, Bect méppw Yyevope-
vor St& Thy xfracacay &v NPy xa-
xlav, Tdg &v oltw macoudi To TE-
vog Npdv SiEpdupto, xai TavTay oD
Sieamdpy, SoUlov vt EAeudigou,
xai vl paxapiov xaxédapov, xai
TATipeg amaong Yeyovds adAéTnToS,
xal Tpdg SrapmayVy  xadexdoTny
ndior Bapfapcig wpoxeipevoy; oby ai
TOAELS NGV af piv TAVTATATE XAT-
eoxagnoay, oi St PBapBapos Sou-
Aelouaty; oly iepd  PpoviiaTVpta,
avep@dy Te xai GEUVEY  YUVEXGV
avatétpantat; cb vew deiot, ob ay-
%o, oU wesifoloy; ob b Aeyépevev
S ToUto Zxvddy Esnuia 1 Musdv
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w6 v eboefeia Lovtwv edeixvuro’
viv 8¢ 1a piv Thv vedy Exeivev
xaAAN kel GTo®V xai QpovTIeTNEiny
xal Snuociwy oixoSopnpatwy, olg
éxéapouy Tag Tatpidug of TéTe —

Aeiow Ta Apétepa yéyovev; obx Eb-
comn xai ’Acia ¥ chumaca 7cig
aceBéoy Uménertar; oby Huels abror,
avt’ ioyup@®v dodevelg, xai vt
avdpeloov Exhelupévor xad Sethof, zad

Gvti cogdv &ppoves, xai avt émt-
oTnévwvY dvematnoveg xat &Skt
avt’ evBékwv, xal &aTopyor Tpdg A~
Anhoug opéy, xai achuPAntor GA-
Anhoug wpodidéves, ¢mBoukehovies

TavT’ €opet rol gi¢ Ega?o; gcpimrar,

hodogoiviee Pacxaivovieg, &AAN-
Aoug Sdxvovtes &viixpus, paAhov &t
rateodiovtes, £5 bv Epyetar 0
Gpy" 70U Jeol &mi Tobg viclg
Ti¢ ametdeiag, {va Tév
AmnéoTodov cinw.

\

AATA

Comparez encore dans I’Eloge p. 228, 1—20.

On va lire dans le Sermon méme’la suite des mots que j'ai tran-
scrits ici et on va voir une éloquente comparaison du bonheur d’autre-
fois avec les miséres présentes, causées de la discorde, de la licheté et
de la perversion morale des Grecs (2567, 4 ss.). On va trouver dans ce
passage une phrase (256", 26 s ) qui est de nature & nous causer quel-
que surprise: xod vOv ¢f piv Nuétepor aioypay év Acio Souleiav pépouct’
T 88 Y bpay Np.@v dvtédaBov of aiyuahwrisartes. Sinous nous souvenons
que peu avant (255", 23 s.) le méme auteur dit Ebzwny xai Aciax v
shpmaca tol; doefBéay Umoxertar, nous serons peut-étre disposés i croire
gu'en écrivant les mots aioypav &v Agia Soudeiav péocust il ait oublié
simplement d’écrire év Ebpwny xai avant &v Acie. Mais une autre ex-
plication est possible. Les pays grecs de I’Asie pouvaient étre considé-
rés comme perdus & jamais; la conquéte turque s’était consolidée telle-
ment dans 1'autre continent, qu’il devait sembler une folie que d’espé-
rer de ’abattre, La politique de l’empire dans les derniers temps
avait renoncé aux domaines asiatiques. Au contraire, un bon nombre
de patriotes me pouvait pas se résigner a croire que l’occupation de
Constantinople et des pays grecs de I’Europe fat définitive. Ils atten-
daient le jour ol Dieu aurait délivré leur patrie de cet honteux escla-
vage, qu'ils considéraient comme un fléau envoyé du Ciel pour punir
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les péchés du peuple et des princes. Ils croyaient qu’aprés une période
d’expiation I’heure de la revanche et de la liberté serait bientot venue.
Ils s’attendaient voir surgir d’un jour & l’autre ce nouveau Moise qui
aurait délivré ses fréres de cette nouvelle captivité d’Eigypte. Au
nombre de ces patriotes furent certainement les prétres, surtout ceux
d’entre eux qui dirigeaient des petites paroisses (V. Finlay, V.153 ss.).
L’auteur de I'Eloge et du Sermon semble bien avoir été dans ce
nombre. Il s’appelle lui-méme (Sermon 2517, 6) un pére et un pétre
d’dmes. Son austérité, sa foi, son patriotisme brillent partout oi nous
pouvons étre strs qu’il parle en son nom et ne répéte pas fidélement
ses sources. Qui du reste étaient plus ou moins composées dans le méme
esprit, comme j'ai déja eu occasion de I'affirmer plus haut. Cet esprit
d’indépendance et de piété, des bords du Méandre était passé vaine-
ment et pour peu sur la Corne d’or,

J’ai encore quelque petite remarque & faire sur certains passages
historiques de I'Eloge. J’ai dit déja que les fautes de notre auteur
appartiennent plutot a ses sources; mais le rapport de celles-ci avec les
historiens des temps dont elles traitaient peut encore étre objet d’une
étude & part. Ici je dois me borner & proposer quelques éléments pour
cette étude. Notre auteur dit que Théodore I Lascaris mourut sans laisser
d’enfants méles. Heisenberg a remarqué que cela ne repond pas a la vérité,
car nous savons d’Acropolités que le roi avait un enfant de 1’age de huit
ans. Cependant il faut reconnaitre que les mémes mots se retrouvent
chez Acropolités (I 31, 13=220, 13 Heis.) et dans notre Eloge,
I'exception de la phrase eic #Pnyv éAdévres:

Acrop. émel 8 abtd matles obx Naav &p- Eloge p. 209, 31 s.
pevee eic PNy ENdovTeq—ci Yoo Svies imel O altd moales obx
TETEAEUTVXUGLY. Noav &ppevec—oi Y&p SvTeg

TETEAEUTYRATLY,

Ou le récit d’Acropolites fut négligemment utilisé dans la source
de notre éloge, ou plutét 1’omission de ces trois petits mots fut volon-
taire, & fin d’obtenir I'effet rhétorique suivant: émére, i, xai & me-
prijoav alrob & Téxva, obx dv Sid photexviav To xcivij cuupipoy Tapdhv
Enttpelt opiat 10 oyfipa, fv i) TobTou ye maow E36xouv &k ToTE SN
pndt To100Tou Tvde TpostaTapmivoy GdExacTov Emoteite THY xpiaty.

Tout ce que l'auteur de I'Eloge nous dit (212, 21—213, 10)
@’'un tel vaillant soldat t@v éx Bpezaviag et du duel qu’il aurait sou-
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tenu avec Vatatzeés me semble un déguisement fantastique de ce que
Georges Acropolités nous raconte de Jean de Brienne (I 44, 11 ss.).
Enfin, le récit de la premiére guerre soutenue de Jean Vatatzés
aprés son élévation & la dignité impériale (214, 11—217, 8) est un
tissu d’éléments fartastiques, oii les aventures de Théodore I Lascaris en
1211 n’ont pas un role si large que Heisenberg et Méliarakes sem-
blent disposés & admettre. Il suffirait de comparer les deux récits. Les
barbares (214, 19 et 26) sont vraisemblablement les Zx09a, c’est &
dire les Comanes (cp. la note de Heisenberg & 209, 15) et je ne vois
pas pourquoi on doit retenir qu’il s’agit ici des Seldjuques (Heis. 163).
11 faut comparer le chapitre 35 et suivants de I’histoire d’Acropolités.
Dans 1’édition du Sermon j’ai voulu reproduire exactement la
ponctuation, qui me semble destinée & marquer sourtout les pauses
du débit et & mettre en évidence ’allure rhythmique des périodes. J’ai
dtt cependant m’écarter de cette régle dans certains passages (p. ex.
2517, p. 24,24 mgogtayev: 2527, p. 25,20 motov: 2527, p. 26, 40 émop-
*x0UVTES z];ebSéyzevoc Bacxaivovteg dAANAotg dpmalovies xTA. 2537, p. 26, 31
Stw obvavtiov etc.), ol je pouvais soupgonner un manque de soin chez
I’auteur ou je voyais la nécessité de m’adapter & ’exigeance du sens.

E
L I

-+ "Av8pes of i mapoxing TadTNg oixNTopes, mpotko Yap Eopiv
Tavres &v T3 7P Bl xad mopemiSnmor, g 00 moOMTEdpRaTOS HUGBY A
Aayol yeypaupévey, axcloaté pou pet ebvoiag UUiv Tapatvolvros, xal
Sidcoxovtos Soa cuppépery DUV vouilw: Duels T Yap dpeilete matpl xai
moukéwt, Th Stovia mapouvolvet Tetdeadar, Eyd T v ToUTo pY petd mpo-
Supiag mord, Umedduvog Eoopar 76 Suxaiey xpiti], O§ pi) 6 TEAQVTOV pETR-
Solc, GAN’ dpydv xatacydy, &v pavel xexpuppévov' iv "obv dugpotépor
oyoln T8 mpdypa xaAds, Uels Te ouvteivaté pot Tapaxahd THV Stavoray

e1e mpoduwiag, THY Aeyoprétvmv Gxolovreg® Eyw Te, & xal uNdtv EnouTd

' ) e IJ’ 0

ohvorde Sebidv, ob8’ ixavév LUV yopnyfioon THY yryvopéviy TveupaTixiY

Tpogyy, Senoopar 10U Beob 10D T& &lhvata évduvapolvrog xai Tx EAAei-

movta GvamAnpoUviog, ¢uBadely pou Td Aoyopd pnpata (wijs, xai Ev-

oty xadapav, 09’ @V abrég e Beltiwv yevoipny, xai bpIv Gmwe Set
Brobv OmoBeifayut, én” woedeia ijs Te YuyTic 6pol xal ToU chpatos.
! ~ 3 ~ 1) ~ R Py 7

Kai 31 pot Soxd évtetidev dv eixdtws 100 mpeg Lpdg &ehaadon Adyou.

xoTe
6 8. cfr. Matth, 25, 18 ss. 7 oxwv corr. de Eyowv.

14 opeleia corr.
de wpéheta.
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v 8 vy Spyrdtesov 6 Adyos xadamTntar, Ts0Tou T aitiay ExagTos
fautd, xal i) TP Aeyoum xal TaAndf mappnotalopéve Suaiws, &v-
anTéTw. oUTE Toivuy TavTas bd EETig Emawvely Eyw° ol yap 6pd Tiig dpeTiis
Goadtwg Empelopivous xai Tayadol, olte TaAVTWY Epoiwg XaTNYOREV” ¢
B Yop Sixawov GAN cbg pdv bp@, xatd Adyov (ijv ENouéveug, xai T Epnppove
xal oepviy moltelav Tpd T Gppovos xal aloypls ayamdvias, xal Taya-
v Srbxovrag mavi odéver xad Tpoarpéaet, ToUToUS Xal QIA® xai Jaupalw
| xai mdvra Tpdmov Ematvelv mpoSupobjar. cuyyaipw Te abtols Sik T& Tap- 251%
bvta, xai mOAAD paMAov Evexa ye @V &v éAmioiv dyad@v xai pmeAAdv-
10 Twv, oig of Sixatol Aapdousty 0¢ puwatijpeg. mpog obg obAty &v &y
nhéov Abyewy, # Soov of Jeatal Tols év atadie Toéyovrag 1ol xpéTolg
ETOEWYVUVTEG Xai napoﬁbvov":s;, oUd’ aliTole uedEvtas T omoudiic T
Bhémovres xal Tob Tévou. xai O ToUTe Adyow’ dv aloic pmévov, edye O
pidot pratiis Epot’ 00Tw TpEyete Ive xatalaBnTe, chtw muxTedete va
15 vixnante Eyybs yap bpdv 16 Bpafeiov xai 6 otégaveg ETopos. Teoat’
amoypfv olpar mpds wolg oltw Siaxeyrivous xai mapeoxeUROUEVOUS Rl
TEATTOVTAG.
Mpog St cobg adiwg Eyovtas xai Aéyov piv cbdéve Tayadel motou-
évoug Tpds St Ty &deov xal poydmpdv nitopolnxétas (wiy xai T
20 pedpatt 100 Blov tautols aicypis mapadedwnétas, ol oblevis péer @y
20A@v xai Otxaiwv, 6 mac el yevijgetar Aéyos clg eixdTwg &v T& YE
Totalta Epoipny, Tt Bobdowvt’ dv abrols &v 1§ Piey 1H3e yevéodar, dv au-
malouat xai Umepptholot, v N8oviy TdVTEG, xai ToU xad abtoug Biow
Tehog morolpevor. TEPL Yap TV eAAdvTwv xai dudiwy, xal TP Syt dyord@»
25 xad Tyrioy, ci olTe vols mpogtayev, olte 69daApmés eidev, olte olg
fixouoey, cite pipy 8Awg, xatd 10 Yyeypapuévoy, Emi xapdiav 4vdph-
TOU MEeaTETNXETES Tols Tapelay aveRy, cbSt dverpomodijoo ThToTE GQAS
Nyclpat. ob mAoutelv xad Tdodar, xai Sokdlecdur mapd mAVTWY, xod 6
ayaddv amchalery apdévws, @v TG 6 xéopos obtes Tols xatk Adyoy
30 Uiy aipoupvets, még T dv clpran oupgpain. métepey obv oy Oed i Tor-
alte oy iy Gretvo, ) 100 Tovnzol mapéyovioc &g ael Backaiver Toig dya-
Yois, xal & Sidwor Yeldous xai Shou xai miglag eiol peard, immAdoTy
YAuxdtnte Tobs dvonteug thamatdva, dv 16 téhog dmdAeaa. | cbdt ToUT’ 252
&v olpar T@V b povolVTWY Tig dyvonigeley” @g émold woT Av 1 T Pl
85 ToU Tovnpel, xai NAixa, PeuxT mAvTa xai GmoTpémara xai YeuSols meaTa

s xat 3 o ,

10 cp. Philip. 2, 15. 12 emtp. xab wapof.] w=xpoflvovtes, EMEPWVVIVTES.
14 cp. I Corinth. 9, 24, 22 =x07sT; corrigé de x01s7; 25 ss. L. Corinth. 2, 9.
34 7 ajouté sur la ligne.
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GpapT@A®Y ToA)Y* dméte ToUvavtiov dmav cupBaiver, xal Ta piv magd
7ob 000 ocapi] te xal Béfara xal mpds ToUToG &pdova xai cupDEpoVTa,
amétn 8t xal wAdoua T& Tapd ToU TovNpsl, Emtxeypwomivny Eovt’ Emi-
ToATjg TNy ToU xahoU gaviaciav, was &v Exor Adyov, wpd T@Y TWAVTN xa-
Ay xai Tilov, aipedodar e adla ik Ty Emmoldloucay cpioty oiovel
ox1ey TeU xaAob xal Ndéos;

Tiva 8¢ T& maps Tob Ocol; T& pév év EAmior xal pENAsvta xai Gv ci
TAclotor @Y &pehds Poldviwy, pEhov & el yoh ToAndiaTepov eimely
TavTeg, ok Epuxvolviar Tols Aoyiowols, téws avaBeBAnodw, ob yap &u-
mimter 715 Epg Tolg Totoltorg Exeivwv' clg 8 6pd ayeddv mdviag yaipov-

g, xal v EEEyoviar xopidl @5 TedeoTdTwV dyaddy, TalT 6" Tiva
SN Tadra; T ayada T¢ Yhic. €av yap 3EAnTe, uoi, xai cicaxolonTi

pov, Ta ayada Tiis yiic payeade. Tiva & dv mAnpolvreg EvioAy Tol-
Twv TOycey, abtds onow 6 Seamétng Aoloacde ydp gnat. Acutedy St

. \ ~ -~ | Py ~ . ~ 4 ' oy -~
melev; Ty Tiic YuyTic xai Tdv Savordv Dpdv xddagory. Siikov & Ex Tév 2

Emayopmévav: Emayer Yoo xal xadapoi Yéveade. agédete Tag movypiag
DBy, padete xadév morely, TodTwY 8¢ wtadds Oudv | Eberar, Sv Dpels
nodeite, TO 1@V THG Y ayad@dv amodaley aPIévws. Tiva 3t TalTa; pa-
Yhoeton, nol, 10 0B LpdY Tehwov. xai Sooer DUy 6 Bedg beTdy
npwiuoy xal 8Ytmov. xai TAnTINcovTar ai dAwves Ludy sitou xai
oi Anvei oivou, xai T& Taueix DUDY TANZWINTOVTAL TRV GYAIBY dTdv-
Ty, Vo cuvehdv eitw, xai ui) xad’ éxact’ drapdudy SwtpiBe’ T e
npéBata L@V Eatar mohdToxa” zai of Béeg mayels, xal dmAde einely, dou
Ty év 7 Biw 160t TANeUv ebdarpoviay Umetinntar, Tavy DUV dmpay-
méveg maptotar, xai obSevos Evdecls Eseade iy Sedvtwv.

Kai ta pév mapa 100 Oeob totaiite, 1ol nwoslv éx{nrolow abriv
Tt 8t mopa Teb moVNPoD, molx; Tk TolTwY Evavtie SnAedy, xai mavidma-
o dvmixeipeve, xal ydp ooy, Eav St ui) YéAnTe undt doaxolonrtt
kou, payotpe Ve xocédeTat. ToUTo ToD moVND Sdeoy AVILpUS” &

1 9¢00 corr. de Jetov. 2 c'est i dire 5 piv, 6 movyzds, T 5 3. zpeizo0y —
meAvv (Psalm. 86, 16) ajoutés sur la ligne. 6 cOuBatvzt 7 9¢5U ajouté sur la ligne.
17 s. Esai. 1, 19. 19—21 Esai. 1, 16 s. 24—26 Joel 2, 23 s.

27 8. cp. Psalm. 144,13 s. 83 xut sic, corr. de éxv. 33 Esai. 1, 20.

(%13

25

30



ot

10

15

20

25

30

26 OTABID 1.

yap T& omEspata omeipwy, xal TV &% abtav Quopévay alTiog. abtdg )
totiv 6 Tdv (aviwy omopelds” 6 TNy magaxchy ERBAAAwy Talg TGV Gre-
Aav Siavoiarg, Gote xai ToU Aok, xai pacyaipd, xol ToAEw, xai Tolg
rotohtotg ExtpiPijvar T8 yévos, adtic &v péporto TNV aitiay Sixatwq.

Ti Toivuv T6v othdvdpwmoy apévreg Seamétny, xi tov Exdotoy Nuiv
pepbpeda xai Gudtatov Thpavvev, 85 cuumdviey iy T@v év 19 Bi
Suoyeplv xadioTrxey aimmtatos; € piv yap o3t Nulv Adyos T@V Ev
0 Pl Tepmvay, i Tocalta moydolpmev Suaxeviis, Yiv xai daAacoav
&epxép.svoz, vauTtAASpevor, oLty mépos e Yiis xataeimovieg &patov,
EmoproOvres Jeudipevor, Baoxaivovres dAAots, domalovtes T& dANSTOL,
| xAémTovTes, TupBwpuy clivies, iepooulolves, Anotelovreg, YTy xai Sahac-
ooy pupiwy ERTTALYTES xax@®y STws &pylplov mopto@ueda, Tals TV &A-
Awv ouppopals EVTPUQMVTES;

Ei 8t 13 8vit mAolTou g Npas Epwg Eyer, xail Thy dvdpwmivay ebdaupo-
viav {ntodpev, xaid (ijv pet’ ebxohiag amdang ebyaptatobvre 0ed, Opews
amnhaypévor xat x6p0u xal xevod Thgovu, xai &TAGS einely aloyiag, xai
eckay Eyetv Thv ¢ &A@ Tuniay xai Stapévougay, Ti Thy 686V dpéves, TiTis
&vmixpug Emt 1o modolpmeva @éper () O tomv & Oedg, x0prog yap gnat
mhoutiler xai mTwy ilet), tépay Tpemopmeda, Eni xpnuvols &yougay xai
on, xal Eppiag, xal Papadpa, xai Témous obg obx Emaxomel %0ptog, TG
movjp® TpooTdipevor xai TAoUTOV {NTolvieg TEPITTOV Xaik AvoVNTOV; OXé-
Jar yap i ToU moAAoD mholTou xai Tiig mept T ypNpmata AoToNS, dmo-
Aadousty ci epi T TotaUTa EmTONMEVGL., CUx €y pepivong eisly Gel; obx Ev
6y dotg; ol &v xvdhvarg; obx &v EmBovais; cx v @oBors; Seloixaat yap
Gel, ph mote %) Suvdotou yelp Gpidnton alT@V T& petd WoAAoD wovou
xTndévta, 9] ouxopavtio mepimETbVTES, TCTg Y pNIact CuVaTOAETWTL Xai T
Giv, 7 g w@v Evdov, #) xai 16V &Ahotpimv DPEMITAL [LETR TRV Y PNRETOV
xai Ty Lony, 6pd@g Ydp pot gdvar Soxel 6 cintv ypnpata 8¢, Yuyi
méhetar Setholor Ppotototy elta wév olTws adhiwg Staxeipevov, xai
pupiate gpoveiot xevtolpevoy, @5 undt xadedletv atptpag Shvacdar, ei-
mou’ dv Eywy’ eblaipova, %) Cijv #itwe; moAkob Stw' Tobvavtiov piv obv
&¥hov xal Suatuyd, xai toig &v G3ou xohalopévorg mapamAot Tdoy OVTY,
eig TeTpévoy drey Vs midov 8wp GvTAolvra | xal TOU xémTEGdAL pATYY,
pndémot loyovia matAav.

18 5. les mots 7 8¢ Eativ (sic) | 6 Yeds, xVprog | Yap pnat | mAoutiler | xot mrwyile: sont
suppléés en marge aprés le signe * qui est répété dans le texte. Cp. I Reg. 2, 7.

20 8. T movnp® | wpooTidémevor | xat whoUtov | LnToUv|Te | WepiTTdY Xt dvévyrov
en marge 26 s. corr. de guvamohéon xal THv {wv. 28 s. Hes. Op. et D. 686.
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Ei 8¢ wic eibévon pév gnor ta oupBaivovia Suoyepii Tolc mAcuatiots,
obdtv pévrer ofetan Talta xpvdpeva mpds T £ alT@®v abtolg éyytvous-
vV TpugYV xal pakaxiav xai &veaty, xal 16 xataxdpwe amoladety Egectvar
1@y NOovidy, Eéxeivo Snmou Aoyisasdor yph, ¢ oLt TolTwv altdv, GV
Epievrar, dmohalety xadapls opiot mepieativ. lopev yap SVmou ToUTO YE
TdvTes, 5 peta ThY Evletay T8 mAMpwIfvar TV dvayxaiwy, mpayp
70Ty, xal petsd 1o dypumvijoar, 16 xatadwpdelv wpoonvécTatov, xai
petd T8 xapely, dvamaboasdur tadTn Tot xal Tév ANEEavIpdv gact mene-
Sévta of mapd Twvog T@V v Acia Tupdwwy ofomoey Gpiatov, HdtaTa
mdvioy dda oxevaley EmayyeAAdpevoy, pi) mpoodifacdat, GAN &momép-
Jar eimévia, ixavév Eyewv ofomedv Tév Siddoxahov, 8¢ abrdv obx i§ mpd
ToU Tovijoar Tpogiic petacyely, GAAG mewdvia HOv coupds il 1o O¢i-
mvov iévat. iAoV Ydp, B¢ mewvdvit piv xai uévog &pTog, omoidg mot &y
7, obv 03att AapPavipeves, mavtds Edov moAb mpds NBovi)y Stagéoer wAN-
poupéve Of, dei yaoTpumapyoUvr, oSt 16 TyubTata TéV dPwv ixav,
ExmAfjoo Ty &xdhaatov Spekev. 168 alrd 8’ &v Tig iSor xbmi mdvTwV T@Y &A-
Awv, xémi T6v Aeewddy To0Twv xai pavixdy xal 4oy itwy ETmdupmdy iV Eni
Aayveiay dyousdv, xat wibers atay pde, xal Ta aloytota. U3t yép 0bS’ émiToU-
Tov &xpatov T NV maparyivetan® [GAN iTnhov @g Emi wAeloTov xai &/ apt
xal TeAANY T 8§ dxpaciag EpeAxdpmevoy dmdiav. Tolto & xai 6 Twthp &n-
Aav Eheve mapaBolipy mepl T@V dobTwy UmoTIdEpEves, Wg & VEOTEROS
EXEvOg VIdS & TNV axdAaaTov ayannoas (wyv, 6 1év TAoUTov avaiweoag
TOV TATPIRGY, O Sovheloae Toic Saip.oaw, 6 yofpoug Booxety ¢& dxpaaiag
xataxpdels, Emediper yopracdijvar até T@V xepatiny @V flodiov oi
yotpot, xai obdels e8iSou abTd' Sk Tav xepatiwy Smov Ty Nioviy
aivtTTépevos” Tels yap xepatiog Bpayela pév Tig YAux0TNG Epuméqure’ TOAD
3t 10 cpory D, xal oxAnpév T xail ShomenTov' TV Yop xaxoyupiay €& ©g
3t xal als drémors cupBEBnxev N8ovais, 16 pdTa piv pixpd TEOMEW,
UaTepov ot mécav andiav imdyev, Tou ocuverdoTog ENEYy0VTOG ExaoTov,
xod obx E@VTog axpatou Tije NSovijs Gmoladev: TotalTNg pévtor Tiig Hdo-
vijg olang, atelols, xal Tals dvavtiong Empintou modTYow, Spws obleis
enow £3i30u abTd. ds yap 6 mpde TOV Hihov doxapdapuxTel PrAoVEIXGY
avuiiney, 10 mepBarhovit owtl, xai & wpéadey ebye métplov idg mpco-
améAuoty, obtw xai T wpée Tag Ndovag GxpaTis pavopévey oupfé-

4 3wmou écrit deux fois, puis effacé. b mept | EoTv. 9 acte. 12 8. Semvoy

. B o v
corr. de Senviica, 14 9 mavtis &dou | adv O8xtt AapBavipevos moAd. 15 Tyt
16 68 avto corr. de 6 8" | adrév. 24 5, Luc. 15, 16. 26 yhuxdmng ajouté sur
la ligne. 32 aoxapdapmuxtet sic,
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Baxe, T #3oviy dua xal Ty aicdnoy dowviley, xal wnximt Shvacdar
Téomety Eautdv 5 dywyTic dxoAaaToy. cUxelv i zal 1@ Mlovdv Tig &wo-
Aabev Epfetar, megaouves TadTans Teooitw nal Sk maxpel. olTw Yap &Y
Tuyydver Teb Epetol. & e Y, | T& 1Tl Epéoemg abtd capds avTimiploTy)- 254"
geTan GvaixatahaTTopéve 1iig dndias Thv HSovAy.

Tabra pot wpde TeUs @YV MOovdV &péTows Gpeyopévous eipflodw:
npoadeiny & v cbx &mexétowog olpmar xal Tade’ @3 of tols Hovals oltw
yaipovteg, xai Sia Tadrag xal Tév TAOUTOV daupalovies mg TouTwy dvta
yoenysy Salihéstatoy, € piv Ebpwy Tobs moAha mepBalhopévous ypv-

10 pata, apeintov Thy Te0TwY xTiiowy eloanay xai avagaipetov Eyoviag, xal

156

20

abrols Te TolTWY Wg cixdg amolabovtag, xai Tatot Te xai xAnpovépors oV
5 - ’ -~ , T »
o08ewmd. Suoyepeia mapamépmovias Talta xal xataleimoviag, MV &v T

N

lows aglot Tapaityowg mepl o TolalTa ETTONMEVCLS, OV N *Tijow toamay
Suepxng 1e xal pévousa. émei & molAebg Eamwy idetv xai {@vtag émt Tol-
Twy Eotepnpévous, xai pndt Tels sty Tt xatahimelv Suvauévous, wg
Tavitwy &pdny oiyopévey xai oxeSacdiviwy G xoviopTds UTS Aaila-
T0g, %ot 0Qds eV UTeudlvoug dvrag ) Sixn, Qv ént i) cul)\oyf; ToUTWY
Enpagtov, cudiva Aoyov 160 Stxaiou merodpevear, &Ahous &' ab TolTorg Ev-
TUPBVTAG TpoTxa xal amoAabovtag, abTobs & ic €oyatov amoplag EAn-
Aaxérag, tig oxijes ebhoyos Tobg uev xax@s moelvrag (nAolv, meptopdv
8% olg dyadols, ot pndty Uplosavton Suoyepic UmS Tob Beol guAaTTOME-
vo, xai ~@v uiv iw qooahels Pefnxétwv Shiywoely, Totc & chxatanth-
Tots mpostyew, xal og & ebdarpdvy ¥hioug yevoubvous | Eotty ety pes’ 255
oAiyou, xat TEVNTAG ¢ ehmopwy, xai Mp®TTOVIRS, ToUS TEWG TPUPHVTAS;

25 mholotot Yap grow EnTmycucay xal dmeivacay: of Ot éx{nTolvres

7dv z0ptov chx EAaTTWINCOVTAL TaVTdE dyadod.

"Exlnr@dpey obv dyamnrel 1ov 9edv, ivar pndevdg Evdeets duev T6v dyo-
v Eheduey Tobg naxds whoyovtag, o xal abtol ENendduev abrol Te
Yap @5 eixds ToUTo Towchvies, &v doddverg Stafomev, xal T oméppa TRV

30 tmex@v xal PhavdowTwy eig ebhoyiay Eotar, EANY Yap gney THY Npé-

- \

pav éAeel xal Saveiler 6 Sixatog xal TO orépua alted eig ebAc-

’ v . ’ 1 i 1 \ “ . I - ;\( 1 ’ I3
yiav Eotar ob uny ahha xai v uésa Tovnod SseTon Tolg TotolToug &
2000, LaXAPLES VAP PNOW & guvieis Emi wTwWy SV xal mEVNTA Ev

1 Zgaviletv 1%, mais Tt o été effacé. 30vacdar corrigé de Suvapévou?

10 ¥ysvtas ajouté sur la ligne. 14 =ohholg corr. de mohhoiq. 16 Omolatrz-
nog sic—Cp. Ose. 13, 3. 17 vtag corr. de eiva. 23 yevopcvous ajouté en marge.

24 ohiyoy corr, de Shiyov.  Apodtovtag sic. 25 ss. Ps. 33, 10.

2

TS T
28 ante, 30 ss. Ps. 36, 26. 38 ss, Ps, 40, 1.
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3 .

Népa movnpd flseton absév 6 x0prog. Eyyilwpey odv 7 Jed Sie
moooeuy Tic xai ayad@v Esywy, iva xal aiTdg é*{yicr‘q Nulv. Eyyicate yos
pot xai EyyLé NRIv. Eyyls & Hudv Eovtes Tov Bedv, ob tomy, &

\ ’ ) o - .\
Tpoatotael xal XudasoTNTL Swvoiag, mavy eopev apdova, Sowv deitart o
avdzomvoy yéveg. paxglvovieg O am’ altel, xai abtég poxpuvdyeeTo
&g’ @y TelTou &t yevopévou, mavd' Mpds meploTnoETaL T Sevd, EoN-
poug Ota xaxiag Tijc defag aviAngews yevoptvous. ol yap 6 deég S
7ol mpopNTou mpds Tobg amedels xal xaxolpyous, ob morpaive LpAES

3y

Ete 18 dmodviioxov dmo|dvyoxitw xal 76 &moAAdpevoy &TOAAD-
cdw* to0 Beob 8 Ty Npetipav mpooTagiay éxhehormétog, Tie NPTy EATIS
Em Aeimetar, TeU @i ols Eoyators yahemoi ouvavtnoew; 1) cb xami TV
ayehdv xal év Booxnudtwy Evasyids ToUd Spdpev oupBaivoy; mapovTwLY
pdv yho Tdv voptwy, xal Smwg Gowd elev Ta dptppate TPOVOSIVIWY,
avadwta Sayivetar ety Ingicts: Exnpa S moTe s Exeivwy mgooTaciag
xatahetpdévia, Etoyros Inpa toic EmPBouledsuot, xal xAémTang xal Jmpiotg
eiot.

My 8 mopokivmpey aév Gyadév Npdv Seométyy T xal moukéva,
®oTe TV NUdV Exhimelv mpoatasiav, e pi) Tadwpey TalTd Tols motvi-
ot wols donpot mourévos, Stk Tag Gapriag NV, pEkhov St 1idn oye-
3ov ol memovdapev' el Yoo i) ey &vmxpug Eyxatahedeupéver, Oeol
mhopw yevépevor Sk Y dxpdoacay dv Ny xaxiav, 76S dv 0UTW TTag-
oudl 78 yévos Tpdv SiEpdapto, xad mavtaycy Steamdgn, ScUev &vt EAeu-
Stpou, xal vl paxapicy xaxédarpov, xai TAfjoes amdong YEYoVOS GdAo-
TNTos, xai wpds Ctxpmayhy xadexdorny wéar PapBdpor wpoxeipevo; cly
ai mohetg ARBY ai uiv mavtamact xateoxagnoay, af ot BapBapetg Sculed-
ouaty; oby iepl ppovrieThole, GvSp@Y Te Xl GEpVEY Yuvex@BY GvaTEToAT-
ar; ob veg delor, ob ovxol, ob mepifoet; ob 6 Aeybuevov 8, ToUTo Sxu-
v tpnpia ) Mucdv Aele T Huétepa yéyovey; obx Ebponn xai Acia 9
chpmaca tolg doefioty Umdxertar; cby Hpels abtol, &vt’ ioyup@vy dodevels,
xai avt’ GvSpelwy Exheupméver, xai Sethof, xad Gvii cop@dv dgpovee, xal &yt
EMIOTNROVOV GVETIGTRUOVES, Xl &Bokor v EvBckwy, xad &oTogyet Tpég A~
Anhcug Eopéy, xai aadpBAor, | dhAnhcug meodidévres, imBouleboves, Aot-
Sopotivies, Pacxaivovies, dAAhous Sdxvovies &viixpus, pmdAAov & xote-
odiovieg, &5 Qv Epyetar N 6pyH 7ol Oeol Emi Tolg viobs T dmei-

Sefag, iva xata 15y 'Anéotoley elmw; Sduvevtes 68 dAAAcus, m@G GV

1s. eyydlopev et eyybdon avant la correction. cUv suppléé sur la ligne.
2 8. cp. Jac. 4, 8. 8 s. Zach. 11, 9. 20 wovdapmey. 28 oy e0z0TY.
80 éxhelupucvet. 84 s. Ephes. 5, 6.
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30 OTABID I,

cdot mepryevolpeda, 3] wE@Ahov midg dv pi &pdny dvidwdeinpey, Eyd uiv
oby 6p@° el 8t mig 6ELTm ppevidY Eyer Tva TpoTov eimely, Tob obrwg Eyov-
g s p Teheing dmodwhévar, cindtw® xgy® orynoopat. &AM pot So-
€% & Jelog "AméaTohos, wavrds Aoy TaAndi] xai copwTepoy @Iy yeadar:
5 8¢ xal ToUT oy, cagi &v Smov xai GVaVTipENTOY' Eav 3t &AADAoug
ddxvnte, axomelte ) O GAANAwV dvadwIijte Gnep NIV oupfi-
Brxev &vrixpug. dwg piv Y&p &AAAolg wpovoolpkey, i xal TEAAa HTTOUS
Npev TdV meptotxwy, Suwg dvtelyomey xal UBsilouaty, ob mpooeiyomev” xai
dmetholvTwy, xateyeABLey' xal aSixely Emiyel0olvrag, ametpemopedar xai
10 Stnyopev xad tautolg eipnveboves' xad iic Yiyvopévng Eveeldey ydpt-
tog mohadovtes. imel 8t SieaTnpmey, pEAAov S xat’ dAANAwY cuvéaTy-
ey, xal of rdv Bg T6v3e, of & g Tevde Srxvepndévies mpogeywpNoaEy,
xal Npbapmeda aAMhovs Sdxvery, &Sixelv, Oeiv, dmayetv, efpyety, Povelety,
apaupeiodar Ta vta, cuxopavtely, xadarpelv Tag oixiag, xai o ToUto pk6-
15 vév, dAA& xal BapBdpoug xat® GAMAwY Emdyeadar Huels v Epdnuey U
MMy dvahwdivtes, Tols 8t BapBdpois Hpa dviwxtar, dote Toig Lyxa-
Taheippacty eloxwpdoor, of 61 xai mdvta wpéppla pmetd omoudiic dva-
oTacavtes, &yovies Qyovro. xai VOV of wiv Muétepor aioypav év Acia
Soukeiarv gEpoust” Ty 8¢ ypav Nudv aviélaBov, of aiypalwTicavtes,
20 %ok ] o0 Oeol ouvumiydnpev dmehdj, 85 prot | Sia 10U wpopYTou Tpdg
Tobg opotwg NEiv anerdels xai xaxolpyous, TNV ywpay UkdY, EvaTioy
D@y aANGTpror ESovTar xal maAw, veavioxot xataptousty UGV,
xal ¢pTaTlxTar xataxvptedaousty V@Y, ToUto & 10 MuéTepov. xai
moAAolg &v T Evelyor Ty Selav Ypagny Stepydpevos Extpidery ametholot
25 ToUg GprapTdvovTag, obs i) mpoxatéhaBey ¥) petdvowx. dmep &Y xai eig p-
yov ekéfnoay, dg Eatar STAov ol ghoméves THY Ypaghy pettolor i &
v Aeyoyw ta 7oy Toudaiow xaxd, xal & momnoew nmeinoey v Tepouoa-
M 6 Beds, obx &v NIy &viixpug TalTe mdvTa VOV YEyovev; Nmeilnge 3t
agatpnoey € ‘Tepousadiyp &pyovta xal &pyémevov, dekidv atoya-
30 CTNY, &Py LTEXTOVE, TPOOTATNY, TaAAx, xal mpds Ye ETt coQOY ohp-
Boulov, xal cuvetdv dxpoatyv.
"Iwpev obv, & @i tots abrols xal Mels Stxag Tebvopey 1 Seomérn,
@V xai Tpdodey xal VOV GUOPTAVOPEY. TiG a0 TowoUTog v NEIV- Yy,
8ot dv xai Aéyou Tvdg &tog xpivorto; Tig yevvadag TPOTTATNG; TiS £go-
85 pog Gyadés; paMhov 8¢, Tl @ Aoxos &vai moumEves 1) i) paYEpos avr

5 s Gal. 5,15. 9 EmixerpolyTes sic. 14 s, obTopdvoy. 15 piv ajouté sur
la ligne. 20 cuvumbydnpev avant la correction, 21 s, Esai. 1, 7. 22 5. Esai. 3, 4.
26 eTtouat, 29 8. Esai. 8,2 s.
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Mpopxndwe; tive mor Enfilde oupBovdetont ta Stovta; Tive St mpalar; tis
» ’ I . \ -t 1 . 2. ’ ’ . > ’
doyrTExTwY, 1is oToyactis UmoAéhaimTar; olyl mavta éméhimey; el pdv ydp
15 xai mpéadev Vv, olds mote xal vofiowr Tk Stovia ofyetar’ of Ot mept-
Aetpdévteg, Totobtor, clog &v g voly Eywv gmeltarto oupBadelv xai ob-
N ’ 9 4 » o . \ ~ ) \ I
ol ataotalovres xal xat aAAnAwy alpovtes SmAa” xai ToUTo 81 16 Aeyo-
mevov Ty Kadpeiay vixny vx@vres. dreyvids yap abiobs ta Anuvie me-
préoye xoxa' €5 @v Auels Tl ywvépmeda; vavayols TapamAnotol, év Epue
meAdyer Audeiong Tiic veds oxedacdelor, xal pepopévors g Etuyoy émi ou-
06y Tvwy oy NPTV, EToipors 0DaY abtixa xatadivar xouolot. Th 00V
To0Twy amahdayh; T8 wpooSsapely ellyws TP péve chlav Suvapive

1 L 4 [4 ~ i 4 he L ’ - ’ ~
Seoméry, xal puopéve oupPoP@Y &popNTWY, Tog Emixahoupévous abTod

I3 ’ ¥’ . 1 . b ’ ~ € ! \ -
Td aytTaTey Gvopa. | WG yap 6 GuTAG dpEYOMEVOs, TH MAip Tpoaty xa-
Toddpmeton xod & Yeppng Sedpeveq tals NAwxals dxlow tautév Umotidy-
aw, 9 xel mupl mAvoaler, TelTwy & dmoywedv, ebdUe xal axéter chvesTt
xai Poyer vexgomord, Tdv abtév SNmou Tpémev xed 6 v Odv Exlnrdv
xal TpooEpy brEVOg S peTavoiag xal TPoseuyijs xai Tig THV XXAGY
boyasiag, dyadod mavtédg émpopeitar, wg €x TNYHs ToU TpWTwWG &yx-
b, 16 mpooijxov Eaut@d ExacTog dpUOEVOS &yadov, xal oLdevés ET’
év‘o‘eﬁ; E0TL TV XeA@DV xal TYkiWV AQIOTAG EvToL Tig ExuTév Tayadol,
avayxn Tdcx T TovNpd xotvwvely T&V EE dmovelag xaxdv, xai cuveivar
oL TOIG xod\e‘n:ofg, xol xaxdg nécxew, cp&ez’pwv €auTod xal T odpe xai
v Juynv.

Oi yolv Tdv ayad®v peybpevor, ol TV aiwviwy Abyw pévoy, dAla
xal T@V Tapvtwy, mpoccpytodwoay T Oed, & amoyfic miv tdvV movn-
P&V Epywv xai Aoyiopdy, Epyaciag 3t eV XoMaTdY* ExxAtvoy Yap enoty
» -~ ' » ’. Lt k3 [3 ~ b A 4 \
amd xaxol xal woinsov ayadsév: dg oly ixavijc olong wéwng mpog cw-

~ ~ ~ > ~ 9\ ) ~ \ ~
Tplay TG TRV xax®v &moy g, tav wn mpeod) xai T molelv dyaddv: Epya
Ot ayada, & mavreg lote ob yap dméxpulev & Oedg Ty Yvdatv Tob dya-
~ - ’ . s oL ) e -, Ve ’ )

900 Totg ENetv Bovdopévors abtny: &N Mpels S padupiay abTihv Extpe-
’ . (] 1 -~ R / ’ \ »
mopeda, Exdvieg olovel mpds TO Q@S xab TN &ANdetay plovreG xai obx
€9Ehovres bpdv, dmep Mulv dpidnhwg & Oedg Umédeibey dyadd, xal % plorg
abt Tels mpaypact papTupel. Tic yap &yvoel 8Tt 1O TwPPovelv ayadov,
T8 VNPEW, TO YpNY0pEly, T6 Eheetv, 10 Saveilety, 16 Ex ijs movnpds 6300 cuv-
Tove Ty el ypwpivous EmoToépety Tpde TV dyady xai Stxaiav, 10 Efo-
poloyelodar T EquTol AMASTNMATE, T8 YVACIWG METaVoely xal paAoT

6 atexvids yap corrigé de xat drexvidg.
oev , gatae
16 Tpoy¥is. 19 evd:ng dans le texte; corrigé en marge. 25 s. Ps. 36, 27.
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&v T T wneupd TRV iep®Y VioTEU@Y, TO cUYVE Tols delorg wpogtivar
cepévest xod pnSapdds 6V cuvabewy xal 1Y deiwv dmoleineadar Huvawy
TPITDVTES TE CWRATIXG TOV TVEVRATIX®DV, Xai Tpo e TAVTWY  TO
dyamdv wov 0edv e€ Ehng Juydic ioybog xai xapdiag xai Stavoiag
b xate TOV VooV xal 1OV wANnciov g EauTéy;
[Ob3eig olpan T@V amdviwy citws Eativ GvénTos Bate Ta TowxlUT &yvo-
€iv, TG Yap ExaoTos, altds b piv mdoywy Tap’ &AAwv, ebepyeTobueves,
k 4 K] z b W o~
TULDREVOS, GYATOUEVDS, yalper xai YEYNJe, xai yonotéy Nyeiton Tév mpdg
abtdv cbtws Eyeviar Tobvavtiov ot &3xodpevos, mpomnAaxiléueves, ouxo-
10 gavtolpevos, paoTilopeves, amayspevos, f xal xatappovolievos, GAYEL
xed GvidTar xai wovnpdy Nyeitar, Tov olTwg i fautdv dgehyaivovia; obx-
oy el T elg abtdv map &AAwv Ywépeva, wE¢ T oide cagds, chte
ayeda, eite xal Tobvaviiov Eotiv, ocbx Eyer Aéyov, 76 i) xal amhidg oxn-
7rsodon TaUt cidévar, Stav abtév e Towiv &Aloug Sén. xod iy xad ToUT’
16 &v eixéTws Eooiuny TV oxNmIOMmEVOY TANMRENED EF dyvelag® tav Ty’ ETe-
pov 13N mapowvolvia, yaotpilbpevov, doehyaivovta, xadexdsmv xwird.
lovte, Ciepdappévov mavrdmacty Umod TE x6pou xal wEdNG xal doelyeiag,
xal mpog olTog Gpdy xai dmavdpwmov xai pndevés pedépevov, AN €5
boePelag xai UBpews TavTa ToARGVTA, Qoveety, Glixely, dmudlety, dvipa-
20 woSileadan, Tob Oec xai 7l Sixng pndiva Adyov morobpevoy, uy Tois ie-
pols onxels wposepy duevey, uy Susiag Tott mposayovta, &ANd xai icpoou-
Aotvto. xai BAacgnuclvia, xel dmh@s einely Tols patvopévorls ugeptatata
Staxeipevoy, moTEQOY TV oUTwe Exovra xaA& molelv Mysitar xai pétpa,
1 / A ~ ¥ hd I A b ’ of
xai Savpaler S talta, xal Gmodiyetor, § Tobvavtiov dmav BSeAuxtéy
26 NYelTon %ol piapdy xal Tavtanacty Gmotpbmatov' olxolv dmep &v &AAots
Epdv, ol TG eixdTwg Exagrog xal BoeAlrreton, Talt’ eixdg xal albtov
puAdtTesdar, P Tols abrols mepiméoy). G 7On gavepob yeyovérog, dg
@Y ayaddv yvaalg éo‘c&'a. XATE T& EYVOOREVA ot mowdv ExagTog, TRV TE
Tagoviwy ayeddy dnohadoetar xal 17 aiwviov Bactleiag, Oeod fhew &v-
80 Tog, oby GpapTiceTal.
|"ESer piv yap fplic ypiomtavols 8viag, xai Vv mebyepov TalTny
3 4 ! . 4 1Y ! 3 14
xol péony mohelny Umepfavrag, pellovos EmAaBéadon xai Setotépag
v o~ . [ k4 ~ —~ 1 . 3 1 2
(wijs Emoptvous xat [Eyvog 7i) 7o Seométov SdacxaMe’ Thy yxp pé-
onv Talbtny mohtelav, v CrASopev &pm, WohAcbg bpd meTiévTag o
85 TV dmicTwy, e St pelévey iopdv bpedétar, T Umbp NBY ma-
S6vie xai ddvatov Umopeivavt. altds Yap 9oty & Zwtip, wpds cdg ab-

4 Deuter. 6, 5. 5 Matth. 22, 89 etc. 7 Pauteur voulut écrire peut-étre avtdg
piv e0? 12 20ty corr. de «OTSV. 13 5. c'est & d. 75 xal GwADe 6%, Py eidevar.
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nés eZehibato padntas xal pet’ éxeivous Tpeg mavTag TOUS ToTElOVTAS Eig
abtév Eav pi weptooebon N Sixatochvy Hpdv tAboy THY ypap-
patéwy xal paptoainy, ob uh cicéAdnte eig thv Bactdeiay 16V
cOpav@v. Toltor; 8 auvedd, xai dmep mpds v metpdley abTdV xaxol)-
Swg Ehcpevov veavioxov Exelvov Epy, &5 altdv Tpeto, Sidaoxale Ti moty)-
cag Johy ai@viov xAnpovopnow; & St mpolievey «bTd T& Ex TOU
vépeou snpety, 8 ayawnoeis Kopov Tév Oedv cou xai 7k i, xai
Tév mAnciov ool Ws ceauTédy. & & alalovevdpevos Taltd Te Epy TNPETY
xai mpds ToLTog vyoTebety Sig 1ol caPBatou xai dnodexatoly boa
xT@To. oUkoUV dmyyayev 6 Seométne € éherg téherog elva, TOANGoY
gou T bm’cpxowa xal 8d¢ TTWY 01g, Xai Ezpov TV GTAUPOY Cou kAl
axoholdet pot xai éEetc Inoaupdv év obpavoic i)qz’d)v 6 GAaliov Exet-
vog ebdUg Yeudbpevog EEehhexton, Aumndeic mpeg v Abyov, amijAde
Yap onot Aumodpevog® Ny Yap Exwv yphprata moAAd.

‘Opate Tov Téhetov Blov, Tov Sviwg UIMAdv Te xal v gégovta; TobTov
mavas Nudc Eder petayetpilesdar GAN Emeinep V) Srdvorar Ny dodeving xai
7 yvoun vodpa, obx avayxn yefitar xatemeiywy maviag enl 16 TéAetov,
& 9thwv wavtag cwdijvar xal g Eniyvoow dhndelag EAety, &AN ayaws
gav Tvag 6p8 xal TNV péony yoUv moktelav pemévras mpoddpws. gral

Yap, 6 GUVAMEVOS Y WPEDY Y wpeitw, Sttt TeUTo x&yds obx Emi Tdv Gxpov 2

pdg EAxw Blov, ob8 Eni Ty Tpayelav opodpa xal Yépouaay iSobTwV
836y @5 T Epn Taviy dvayw: | aAla ta pétpa eionyolpon xai & Shvant’
dv TS Tig VOOV Eywv QeTd PaoT@VNG TANPOUV. paxdplov iV Yap dv Ny
el xdxeivipy éBouldpeda Ty 60¢v Padilety TNy émi 1o dxpétatov &yousav'
al\’ émel Oxve Te TOAAGD xateyopeda, xal T mpos Ta pdapTa Talta
mpooTadeing AmoppayTivaL xadomat oby olsf 7e topév, U’ aueleins xai
movnodic £5Ewg xwhudpevet, TohTou ydpty xal Upls TRV picwy Eyeoda
a5l inel pnd’ Epavtdy 6pd Tie Gxpag Exeivig G g 300 xai UPMATS
£QIVoUpEVOY,

Tlapaxadé youv bpds” xatalhaynte ©6 0ed Sia petavoiag, ot EEopo-
hoyngews, & Ehenpmocivig s Suvatiic Exdote, Sk mposeuy s, Sia Guv-
&/ 396;1.00 xal Tévou Tob Tpdg Tols iepols olxoug xai Tag Ev alTois FUV-
aEers xoi Padppdias, Sk Susdv, & &vadnpdtev: xal pi wavte 6
chuatt yapileadar Shete, tiic 8 Juyiic dpeety, &% ob xal & cwpaTIRd

2 s, Matth. 5, 20 etc. o 88, Marc, 10, 17 ss. etc. 9 s. Lue, 18, 12; 'anteur
confond deux passages distincts. 11 ss. Mare. L c. 21, 13 8. Marc. 1. c. 22 s.
20 Matth, 19, 12, 22 o8év suppléé sur la ligne.
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yetpov EEet mavtwg Duiv. tav pdv yap iic Yuyiic imypediiode, xai T@V
copaTix®dy apdovia maptorar. Taldtng Ot duelolvies, eig xevov paveisde
poydolvree gmai yap & Zwrhp, aiteite mpdTov TV Bactheiay 7ol
Beod xal talta mdvta wpocTedNoovTar UMIV' olde yap & mathp
5 Apdv 6 obpdviog 8Tt To0TwLY ypelay Eyete. VOV 8 Dpels, TR wh Tov
npoonxovte Adyov xai i uyiic mowelodar, mohA& pmoydoUvres, ‘ohiya
7@V TOA®Y Tévey xai e Talaimwpiag, ws EaTy bpdv amoAalese, Séme
Tdvte T® cdpate Sidote. pépwnede S xad tdv Upetépov Juydv' xod
TPOG XAUPEY AT THV CORATIXDY oxoko’z?;ows;, Epyeade xai eig Tobg vaols,
10 xai Ty by TANpolte, fiv Sel mdvTa ypiomiavey mWAMpoDv @ Bed. xai
améoyesde ToU Ohedpiov madoug Tolrou, xal tiig dvndéveu T Aeyépevoy
dpaptiog, To0 ¢Idvou, tiic xatahadids, ToU mpodidévar v Yeitove ToU
wolg xaxoig myaipery GAANAwY, ob T yivorr’ dv dhoywrepov; 8 &Y
mohholg Dp@v bp@ mdoyovtas, e pi) vl mupdv EEASY Lpiy Bd-
16 Tog" avri 8t xp1diic, xvidn xabowy & Gvepos EmAdfn xal xaTagdyN
ToUg U@V TéVoug, IV €l XEVOV XOTIATNTE, REAAOY Ot Iva py Tolg
ToVoUg DUBY &AAbTpLot paywot.
Kai waloagde xevag mpopagets mAattopmevor Tob (i) Tols vasis Tpoaté-
vat, T6 oA Emxeiodar mapd TAV SeOTOTEHY GvayxNY TeD TMpaTIIY del
20 & éxeivwv. pdlota piv yap ef To déovta xal 1 0ed amedidote, obx dv
elaoey Npas map’ obdevds obtw Paplvesdon: &FN Eppleto dv bpds, B3 Ty
Topan), Tiis 1@y Alyuntiov yepds. Emerta xai Toto STjhov mavii, | GG of
vOv Dp@v &pyovtes ob mpds tobg "Efpatous émexéatepoy | mpss Dudig S
Tidevrat. Updv pdv ydp eot 7& TAEioTa cUVESoVTES, & TR T@Y ypTIav@Y
25 36‘&7; e xal Aatpefo mpds Exeivous B obdiv abrols xowvdv, Gomep oby oL’
v GoT eixdg abrtolg vépery Tt TAEov Exeivev DpIv' GAN Bpws émeidn-
Tep €xeivoug piv dp@daty, ampif ol Tatpiou Vopou, xai TGV 9wy GvTe-
Kopévous, xai olx &v ef Tt xai yévorto Ty Tatppav éxAirelv Takv aveyo-
wévoug, ob8t tag toprag abridv obt ta caPfata St Tvi xatampodidsv-
80 tag AN’ oltwg Eyovtag wepi Talta Mote puptaxg dv ENéodar <hv Eau-
v Cofy §) v vépmov wpotodart xal yap 008 dv i ot xai YyEverto,
&darvt’ dv Tevdg Epyou &v doptals 7] tots aaPPaay, bpag St Aéyov obdéva
<6V EopTiy Totoupévous, obSE xuptaxiig, ¥ T Ev abth deiag pusTayw:-
Yiag ppovrilovras, &AL’ ef mote xai oyolny &yorte, xwpotg xai uédus

1 tav pdv yap | THe corr. de édv | xo T, 3 5. Matth. 6, 33. 32.
12 yeitrova sic. 14 s. Job 31, 40. 15 8. cfr. Osee 8, 7 et Psalm, 108, 10.
16 cfr. Job 9, 29. 17 cp. Osee 8,7 et 7, 9.

82 davt’ et Epyou.
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Updie alTolg exd1d6wrag xal gopaat mopinois” €€ G &v rais towdnang oyo-
Aaig peldvos xal pddlov mxivesde ¥) xadaipeode, eixdtog xetvous piv
tdot xate T mdtpte moMTebeadar, Uply St dvdyxyy el Tob o mpdTrety
Untp abt@dv émayousw, Ba pmi) ayoliv &yovies yelpoug yivnode: mpé-
Bevog Ydp Pact TavTWY T@AY Xax®v A apyix. xai ToUt’ olpar xal TP 0:d
Soxer. #merdh) yap Sovhebey abrd ob BobAeade &v 6cwmq:t xal Suamcwn
xad Dpvorg xod Oais TVEUPRATIXGTS, . . . . 4 .

4 iva | tva py sic.

Rome, Juillet 1905.
Nicolas Festa,
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